1-7/1994.

NAGYKANIZSA MEGYEI JOGU VAROS KOZGYULESENEK
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az 1994. jdnius 6-1i

ilésérdl

Hatdrozatok szé&ma: 126-t6l 135-ig.

Rendeletek széma: 13/1994., 14/1994.




JEGYZOKONYV

Késziilt Nagykanizsa Megyei Jogi Véros Kozgyfilése 1994. juinius 6-
4n (hétfbd) 14.00 6rakor tartott lilésérdbl.

Az {ilés helye: a Hevesi S&ndor Mfivelbdési Kozpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-9.)

Jelen vannak: Balassa Béla, Balogh Gydrgy, Balogh Tibor, Borécz
Zolté&n, Czobor Zoltén, Czotterné Ivady Zsuzsa,
Dr. Csékai Ivéan, Domotorffy Sdndor, Farkas Zoltén,
Gonddr Istvéan, Jancsi GySrgy, Jesch Aladar,
Dr. Kereskai Istvan, Koczfédn Ferenc, Krémer
Joézsef, Kovacs Janos, Lehota Janos, Magyar Jézsef,
Marton Istvén, Dr. Matoltsyné Dr. Horvath Agnes,
Németh L&aszl6, Palot&s Tibor, Sabjéan Imre,
Salamon L&szl6, Sneff Maria, Stamler Lajos,
Takdcs Zolt&n képviseldbk.

Igazoltan t&vol: Czupi Gyula, Metzgerné Pilczer Eva képviselbk.

Tandcskozdsi joggal megjelent: Dr. Henczi Edit jegyzb, Dr.
Luk&csa Erzsébet, Cserti Tibor, Dr. Spingadr L&szl6é osztdly-

vezetbdk, Csorddsné Lang Eva mb. oszt&lyvezetd, Berczeli Emilia
f6épitész, VaAgvdlgyi Taméds IKI vezetdje, Dr. Buzds Judit tiszti-
féorvos, Kovacs Antal VizMU0 igazgat6ja, Dr. Téth Agoston fémér-
nék, Bukovics Jend gazdas&gi vezetd, Dr. Szabé Csaba igazgaté-
f6orvos, Kovécs Zoltan gazdasdgi igazgat6é, Dr. Nemesvari Marta,
T6th J6zsef, Szab6é Istvdn a Polgdrmesteri Hivatal dolgozéi,
Marton Gydrgyi a Zalai Hirlap munkatdrsa, Molnar Laszlé6 a Magyar
R&di6 Korzeti Stddiéja munkatdrsa, Dr. Bencze Péter a
HUNGAROHOLDING Vagyonkezelb Rt. vezérigazgat6-helyettese, Barabés
Laszl6 iskolaigazgatd, Cseke Zoltén és G6ncz Ferenc pélyéazék.

Dr. Kereskai Istvén: K&szontdm a kdzgyfilés tagjait, az lilésen
résztvevb meghivottakat. Megéllapitom, hogy az {ilés hat&rozat-
képest, ezért az lilést megnyitom.

Lezajlott az orszaggyQlési képviseld vAalasztdsok méasodik
forduléja, a 2 sz. orszlggyfilési valasztoékeriilet képviselbje
G6ndSr Istvan lett, akinek munk&j&dhoz sok sikert kivéanok.

Minorics Piroska képvisel6dnd lemondott tagsdgdrél. A helyi
Véalasztasl Bizottsdg a FIDESZ-list&n Salamon Lé&szlé mandatumét
fogadta el, akit felkérek az eskiitételre.

/Salamon Laszld letette az eskiit, &tvette a megbizdlevelet./
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Megkérdezem, van-e az Iirésbeli napirendi pontokhoz tovéabbi
javaslat.

Dr. Henczi Edit: A 19. napirendi pont (Egyebek) keretében kérem
megtdrgyalni a beterjesztett 8 fellebbezést, Piarista Iskola
elhelyezésének tdmogatasét zart lilésen, a vagyonrendelet médosi-
tésdt, az élelmezési norméval kapcsolatos eldbterjesztést, Marton
Istvén képviseld iskolaszéki tags&gérdél vald lemond&sét, Palotés
Tibor képviseldi inditvényat. Ma keriilt kiosztésra: javaslat
Nagykanizsa belteriiletén tovabbi garézshelyek kijeldlésérdl és
az IKI mkddésérdl sz61l6 elbterjesztés, kérem ezek napirendre
tizését is.

Dr. Cs8kai IvAn: A 17-18. napirendi pontokat kérem az inter-
pelléci6ét kovetden, zart iilésen megtérgyalni.

Palot&s Tibor: Kérem a kOltségvonzatot tartalmazé napirendi
pontok eldbbrehozataldt, a 12, 15, 16, és az "Egyebek" kozott
lévd 6n&llé képviseldi inditvanyomat, 5,6,7,8. napirendként.

Dr. Henczi Edit: Kérem, hogy a rendeletet az interpellélcidét
kovetdben tadrgyalja meg a testiilet, mivel az ivéviz-, és csatorna-
hasznédlati dijjal kapcsolatos rendeletet feltétleniil meg kell ma
alkotni. Javaslom, hogy ezt kévetben a pénziigyekkel kapcsolatos
napirendi pontokat tédrgyalja a kozgyfilés.

Czotterné IvAady Zsuzsa: Palotds Tibor 6néllé képviseldi inditva-
nydnak targyaléséra z&art {ilésen keriiljén sor, és kérem, hogy
kapjon a testiilet Osszefoglalé értékelést a vasdrcsarnok épité-
sének helyzetérdl.

Marton Istvan: Javasolom, hogy a 9. napirendi pont keriiljén 3.-
ként megtargyalésra.

Cserti Tibor: Kérem a 3. napirendi pont a meghivéban szerepld
sorrendben keriiljoén megtargyalésra.

Farkas Zolté&n: Kérem, hogy az Olajbényész labdarigé csapaténak
tédmogaté&sdval kapcsolatos napirendi pont ma 20-21 O6ra koézétt
keriiljon megt&rgyalédsra, amikor az Olajb&ny&sz SE elndke jelen
tud lenni.

Dr. Kereskai Istvén: A Jjegyzbénd javasolta a 8 fellebbezés 2zAart
lilésen valé megtérgyalésédt. Ki ért ezzel egyet?

A kozgyfilés 19 szavazattal, 2 tartézkodédssal a javaslatot
elfogadija.

Dr. Kereskai Istvén: Javaslatként hangzott el a vagyonrendelet
médositédsédnak napirendre vétele. Ki ért ezzel egyet?

A kodzgyfilés 21 szavazattal, 1 tartézkoddssal a Javaslatot
elfogadja.



Dr. Kereskai Isvén: Aki egyetért azzal a javaslattal, hogy a
balatonmériai tébor élelmezési norméjéaval kapcsolatos
elbterjesztés megtérgyalésra keriiljoén, kérem szavazzon.

A kézgyfilés 22 szavazattal, 1 tartézkodéssal a javaslatot
elfogadija.

Dr. Kereskai Istvén: Jegyzbdnd javaslata,hogy a Piarista Iskola
iigyét zart iilésen térgyaljuk, Ki ért ezzel egyet?

A kdzgyQlés 23 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadija.

Dr. Kereskai Istvdn: Ki ért egyet azzal, hogy Marton Istvén
iskolaszék-tagsdgdrdol torténd lemondésat tartalmazé eldterjesztés
a napirendi pontok k&zott szerepeljen?

A koézgyfilés 23 szavazattal, 1 tartézkodédssal a javaslatot
elfogadja.

Dr. Kereskai Istvén: Ki ért egyet azzal, hogy Palot&s Tibor
6ndllé inditvanya ma zé&rt {ilésen keriiljon megtargyalésra?

A kozgyfilés 15 szavazattal, 8 ellenszavazattal a javaslatot
elfogadija.

Dr.Kereskai Istvén: Javasolték, hogy a varos belteriiletén tovabbi
gardzshelyek kijeldlésével kapcsolatos elbterjesztés is keriiljon
felvételre a napirendi pontok kozé, ki ért ezzel egyet?

A kozgyfilés 17 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 2 tartézkodéassal
a javaslatot elfogadja.

Dr.Kereskai Istvan: Gazdas&gi bizottsédg javaslata,hogy az IKI-vel
kapcsolatos elbterjesztés keriiljon megtdrgyaldsra, ki ért egyet
a javaslattal?

A kézgyfilés 14 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadija.

Dr.Kereskai Istvédn: Aki a kiegészitésekkel egylitt a napirendi
pontokra tett javaslatot elfogadja, kérem szavazzon.
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A kozgyfilés 23 szavazattal, 1 ellenszavazattal a napirendi
pontokra tett javaslatokat elfogadja.

Dr.Kereskai IstvAn: A népj6léti bizotts&g elndke javasolta,hogy
a 17,18. napirendi pontokat az interpelldciét kdvetben, zéart
ilésen targyaljuk meg, ki ért ezzel egyet?

A kb6zgyflilés 21 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadija.

Dr.Kereskai Istvdn: Ki ért egyet Palotds Tibor képviseld
javaslatéval?

A kbzgyfilés 12 szavazattal, 9 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Kereskai Istv&n: Javaslatként hangzott el, hogy a
rendeletalkotds sorrendje ne valtozon,azt kovetden keriiljon sor
a pénziigyi elbterjesztések megtérgyaléséra. Ki ért ezzel egyet?

A ko6zgyllés 20 szavazattal, 5 tartézkodadssal a javaslatot
elfogadija.

Dr. Kereskai IstvAn: Marton Istv&n képviseld kérte, hogy a 9.
napirend 3. napirendi pontként, zart lilésen legyen megtérgyalva.
Ki ért egyet a javaslattal?

A kozgyfilés 21 szavazattal, 4 tartézkodéssal a javaslatot
elfogadja.

Dr. Kereskai Istvédn: Az alpolgdrmester kérte, hogy a 15.
napirendi pont 20-21 6ra koézott keriiljdn megtérgyalésra. Ki ért
egyet a javaslatéval?

A kézgyfilés 26 szavazattal (egyhangi) elfogadja a javaslatot.

Balogh Gyérgy: Kérem, hogy Bagola vérosrész gézell&tésat a
folyékony hulladékok kezelésérdl sz616 rendelet targyalésat
kévetben vegyilik napirendre.

Dr. Kereskai Istvan: Akl egyetért, kérem szavazzon.

A kobzgyfilés 17 szavazattal, 4 ellenszavazattal a javaslatot
elfogadja.



Tak&cs Zoltén: Kérem, hogy az egyes vérosiizemeltetési feladatok
pénziigyl fedezetének meghatdroz&s&rdl. sz6l6 elbterjesztést a
bagolai vérosrész gézelldtds&rél sz616 napirendet Kkovetben
tdrgyalja meg a kdzgyfQlés.

Dr. Kereskai Istvédn: Akl egyetért, kérem szavazzon.

A kozgylilés 14 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja.

Cserti Tibor: Kérem, hogy a portfélickezelési szerzbdés megkdté-
sérb6l sz61l6 javaslatot 4. napirendi pontként tédrgyalja meg a
testiilet.

Dr. Kereskai Istvén: Ki ért egyet a javaslattal?

A kozgyfilés 22 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal
a Jjavaslatot elfogadja és a kovetkezd6 napirendi pontokat
targyalja:

l.) Polgéarmesteri t&jékoztaté (iréasban)
El6ad6: Dr. Kereskai Istvan polgdrmester

2.) Interpelléciék, kérdések

3.) Javaslat oktatési intézmények vezetdi kinevezésére (ir.)
Elb6ad6: Marton Istvén az Okt. é€s Kult. Biz. elndke

4.) Megbizédsi szerzbdés értékpapirok kezelésére (irésban)
Elbadé: Dr. Kereskai Istvédn polgarmester

Zart iilés

5.) Elb6bterjesztés a Piarista Altaldnos Iskola 1994/95. tanévre
torténd elhelyezésérbdl, témogatésérodl
El6adé: Marton Istvan az Oktatédsi és Kult. Biz. elndke

6.) Javaslat a VArosi Koérhadz gép-mfliszer beszerzéséhez célté-
mogatés kérésére (irésban)
El6ad6é: Dr. Csé&kai Ivdn a Népj6léti Biz. elndke

7.) Javaslat a kozgyfilés 98/1993. sz&mi, mlivese &4llomés léte-
sitésére hozott haté&rozatdnak médositésdra (irésban)
El6adé: Dr. Csédkai Ivan a Népj6léti Biz. elndke

Zart ilés vége

P

8.) Javaslat az 1ivéviz- és csatornaszolgdltatds 1994. évi
dijainak megéllapitésédra (irésban)
Elbadé: Domotorffy Sé&ndor a Gazd. Biz. elndke



9.

10.)

11.)

12.)

13.

)

14.)

15.)

16.)

17.)

18.)

19.)

b.

)

Javaslat a Délzalai Viz-, Csatornam@i és Fiirdd VAllalat
dtalakitdsélra (irésban)
Elb6ad6é: Domotorffy Sdndor a Gazd. Biz. elndke

Javaslat az Olajbanyész Labdarigé Csapatdnak tamogatéséra
(iréasban)
Elbadé: Dr. Kereskail Istvéan polgdrmester

Javaslat a folyékony hulladék kezelésérdl sz61l6 rendelet

elfogadasara (irésban)

Elbadé: Stamler Lajos a Kornyezetvédelmi Biz. elndke
Jesch Alad4r a VAarosilizemeltetési Biz. elndke

Tadjékoztaté Nagykanizsa Bagola véarosrész gazelldtésarodl
(ir&sban)
Elbadé: Dr. Kereskai Istvédn polgérmester

Javaslat egyes vAarosiizemeltetési feladatok pénziigyi fede-
zetének meghatarozéasdra (irésban)
Elbadé6: Domotorffy Sédndor a Gazd. Biz. elndke

Javaslat a VAaroskdzpont Részletes Rendezési terv médosi-
tédsénak elfogaddséra (irésban)

Elbadé: Jancsi Gydrgy a Varosfejlesztési Biz. elnbke

Javaslat Nagykanizsa, Pet6fi utca beépitési tervének
elfogadédsdra (irésban)

Elb6ad6: Jancsi Gydrgy a VArosfejlesztési Biz. elndke

Besza&mold a Kérnyezetvédelmi Feliigyelet munk&ajarél
(iréasban)

El6adé6: Kulbencz Ferenc a Feliigyelet vezetdije

Tajékoztatd "Nagykanizsa vdros Kérnyezetvédelméért" Alapit-
vany mOkodésérdl (irdsban)
El6adé: Dr. Kereskai Istvdn a Kuratérium elndke

Karmazin J6zsef a Kuratérium titkéra

Té&jékoztaté az ©6nédlldéan gazddlkodé 6nkorményzati kdltség-
vetési intézményeknél végzett pénzigyi-gazdasdgi ellen-
brzés tapasztalatairél (iréasban)

Elbad6é: Dr. Kereskail Istvdn polgédrmester

Egyebek

Javaslat a vagyonrendelet kiegészitésére (irdsbaan)

Elbadé: BSrdcz Zoltdn PEB elndke

Javaslat élelmezési nyersanyagnorma megallapitéaséra
(irasban)

El6adé: Dr. Kereskai Istvdn polgarmester



c.) Marton Istvén képviseld6 felmentése a Zemplén Gybzd
Altalédnos Iskoléban betdltdtt iskolaszéki tagséga alol
(irasban)

Elb6ad6é: Dr. Kereskai Istvan polgérmester

d.) T&jékoztaté Ingatlankezelési 1Intézmény gazdalkodasardl
(iréasban)

Elbadé: DombtSrffy S&ndor a Gazdasédgl Bizotts&g elndke

e.) Javaslat Nagykanizsa belteriiletén tovadbbi garé&zshelyek
kijeltlésésre (irasban)

Elbadé: Jancsi Gydrgy a Varosfejlesztési Bizottsdg elndke

f.) TAajékoztaté az 1996-os Expohoz vald csatlakozés feladatai-

nak végzésérdl (irdsban)
El6ad6: Dr. Kereskai Istvadn polgarmester

g.) Fellebbezések:
g/l. Orsés J6zsef nagykanizsai lakos gyégyszertadmogatédsa

g/2. Kéapolnds J6zsefné nagykanizsai lakos lakésfenntartési
témogatédsi kérelme

g/3. Vargédné Busa Judit munkanélkiiliek jovedelemp6tld
té&mogatésa

g/4. Sajni J6zsefné gydégyszertémogatési ligye
g/5. Bogddn Margit k&zgyogyelléatési ligye

g/6. Bogndr Gyula kozgy6gyellatési ligye

g/7. Madarész Eva k&zgybégyelléatéasi iigye

g/8. Bakon L&szléné rendszeres szocidlis ligye

h.) Palot&s Tibor képviseld 6ndllé képviseldi inditvénya az
Alfat6l az Omegdig Kft. ligyében

Napirend el ot ¢t :

Czotterné IvAady Zsuzsa: A kozgyllés elmilt ilésén fogadta el az
Oonkorményzati lakésok elidegenitésérdl sz616 rendeletet. Akkor
nagyon kevesen, Osszesen tizenheten voltunk Jjelen, és 15
szavazattal, 2 ellenszavazattal keriilt a rendelet elfogadésra.

Kérem képviseldtarsaimat, kiséreljlik meg e rendelet ismételt
napirendre tlizését, a fizetendd szlzalék mértékének
megvéltoztatésat.




Dr. Kereskai Istvén: Ez egy 6ndllé képviseldi inditvany, amennyi-
ben a képviselbé4nd irésban benyijtja. Errdl most ne targyaljunk,
csak a kezdeményezést vegyiik tudomésul.

1.) Polgarmesteri t&jékoztatd (irésban)
El6ad6: Dr. Kereskai Istvadn polgdrmester

Dr. Henczi Edit: A KMB Hivataltdél mé&jus 2-&n levelet kaptunk,
melyben a kozgyfilést mulasztésos tdrvénysértés megsziintetésére
hivja fel, mert a z&rszé&madédsi rendeletet a kdltségvetési évet
kbévetd 3 hénapon beliil nem fogadta el. A KMB Hivatal észrevétele
jogos, mert mércius 31-ig a kozgyfilés nem déntdtt a
z&rsz&dmaddsrdol. A koézgyfilés marcius 21-i iilésére az anyagot
marcius 12-én kellett kikiildeni,erre az idbpontra az ezzel
kapcsolatos eldéterjesztés nem keriilt késziilt.A testiilet kbvetkezd
lilése &prilis 18-&n volt,melyre a z&rszé&madds beterjesztésre
keriilt,azonban a testiilet csak a folytatélagos iilésén &prilis 25-
én fogadta el az 1993.évi zArsz&mad&ast,teh&t rajtunk kiviil4llé
ok miatt nem tudta a testiilet haté&riddbre az elbterjesztést
megtérgyalni.

M&jus 8-&n Bajcs&n népszavazds volt. Az 540 védlasztépolgdr koziil
349-en szavaztak, 64,6 %. A 340 érvényes szavazatb6l 109-en (32
$) foglaltak dgy 4&lléast, hogy a vérosrész valjon le
Nagykanizs&t6l,teh&t Bajcsa tovébbra is a vdroshoz tartozik.

Palotés Tibor: A 87/1994. sz&mi hatédrozat végrehajtésé&nél
olvashaté, hogy a VizM0O Vallalat vezetdtestiiletébe a kdzgyfilésnek
egy £f6t kell delegédlnia. A Polgarmesteri Hivatal tobbsz6r
kezdeményezett egyeztetéseket, azonban ezek rendre
eredményteleniil végzbdtek. Mi értendd ez alatt? Szabottézsré6l van
s26?

Dr. Kereskai Istvén: Nem szabotdzsrél volt sz6, hanem arrél, hogy
a koézgylilés nem tudott megegyezni a személyben. A bizotts&g is
tobb alkalommal t&rgyalta és a testiilet is tObbszdr szavazott a
delegélt személyrdl, eredményteleniil.

Aki a polgarmesteri t&djékoztatét a kiegészitéssel egyiitt el tudja
fogadni, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 24 szavazattal 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal
a polgarmesteri tadjékoztatot elfogadja és a kvetkezd hatdrozatot
hozza:

126/1994. szami hatdrozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAaros Kozgyfilése

a.) a 169/a/1993, a 178/a/1993, a 82/1994, a
86/1994,a 87/a/1994, a 98/1994, a 99/1994,
101/1994, a 102/1994, 103/a,b/1994,
11471994, 115/1994, a 116/1994 és a



125/1994. sz&mi hatérozatok végrehajtésarodl
sz616 Jelentést, valamint a fontosabb
intézkedésekrdl tett (irdsbeli és szbbeli)
t4djékoztatdédt tudomésul veszi.

b.) a 87/1994. sz&mi hatédrozat b.) pontjénak

végrehajt&dsi hatédridejét 1994. jilius 30-ig
meghosszabbitja.

2.) Interpelléacidk

Takdcs Zolt&n: Fakos gdzelldt6 h&lézatédnak ilizemeltetését a KOGAZ
megtagadhatja-e?

G6ndér Istvdn: Ha a véaros vallalja a terhet, ez a vezeték
megépiilhet.

Balassa Béla: Nem fogadom el a lapkiaddsra vonatkozé véalaszt.
Kérem a lapkiadéds részletes és pontos gazdas&dgi véllalkozési
tervének elkészitését egy - a teriileten tapasztalatokkal
rendelkezd szakember gardabél alakulé - team-mel, bevonva a helyi
médidk képviselbit is. Vizsgdlj&k meg és a soronkdvetkezd ililésre
hozz&k ezt az anyagot, elbdtte pedig a bizottség t&rgyalja megq.

Dr. Kereskai Istvéln: Ki ért egyet Balassa képviseld javaslatévalz

A kOzgyfilés 16 szavazattal, 7 ellenszavazattal, 3 tartézkodéassal
a javaslatot elfogadja.

Palot&s Tibor: Bagola és Kisfakos gédzelldtésa teljes egészében
lakossédgi hozz&j&rul&sbsl, 1ill. Onkormé&nyzati té&mogatésbdl
létesiil. Az eldbterjesztésbdl kitfinik, hogy Bagola varosrész 10
millié Ft-os té&mogatést kapott, amit gézépitésre haszndl fel és
ez kiegésziil a lakoss&gi té&mogatéssal.

Dr. Kereskai IstvAn: On&llé napirendként szerepel a téma, annak
keretében kell déntenie a testiiletnek, hogy vdllalja-e a nagyobb
atmérdjh csbd kiépitését.

Czobor Zoltén: Arra nem kaptam valaszt, hogy az iidvozld tablak
mikor keriilnek elhelyezésre. Augusztus 31-ét javasolném.

Karmazin Jézsef: Az ajénlatok jinius 15-re érkeznek be, igy a
javasolt hatdriddig a téblék kihelyezése megoldhaté.

Dr. Kereskai Istvan: Ki ért egyet azzal, hogy a té&blék
kihelyezése 1994. augusztus 31-ig megtdrténjen.

A kozgyllés 26 szavazattal (egyhangilag) a hatéaridére tett
javaslatot elfogadija.
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Krémer Jbézsef: A Kkeleti vérosrészben 1évd hobby kertek
megsziintetése miatt interpell&ltam iré&sban. Tudomésul veszen,
hogy az Onkorm&nyzatnak nincs lehetbsége az iligyben intézkedni,
mivel az Alkotmény Termelbszdvetkezet tulajdonérdl van szé.

A Varoskapu krt. autébusz végldllomasdtél jelenleg egy gyalogos
it vezet Szabadhegyre. Ha megsziinnek a hobby kertek, vele egyiitt
a gyalogoskdzlekedésre szolgdlé Ut is? Kérem a Polgarmesteri
Hivatal intézkedését annak érdekében, hogy ez a gyalogit ne
szinjon meq.

Dr. Kereskai Istvén: Megvizsgdljuk milyen lehetbség van arra,
hogy az emlitett Ut megmaradjon, annak eredményérdl a képviseldt
t&djékoztatni fogjuk. Aki az elhangzottakkal egylitt az interpelléa-
ci6kra adott vélaszt elfogadja, kérem szavazzon.

A kb6zgyfQilés 25 szavazattal, 1 tartdézkodéssal az interpellécidkra
adott védlaszt elfogadja és a kOvetkezd hatédrozatot hozza:

127/1994. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogli Varos Kbzgyllése

a.) sziikségesnek tartja a lapkiadéds részletes és
pontos gazdasdgli tervének elkészitését,
ennek érdekében egy szakemberekbdl 4116 team
létrehoz&sat, melynek munk&jéba a helyi mé-
didk képviseldit is be kell vonni. A team a
vizsgédlat eredményét terjessze - az érintett
bizottségokkal tdrtént egyeztetést kdvetden
- a testiilet kovetkezb lilése elé.

Felkéri a polgdrmestert a sziikséges intézke-
dések megtételére.

Hat&ridb: 1994. jinius 27.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgérmester

b.) az Udvozlb6tablak kihelyezésének hatédridejét
1994. augusztus 31-ben &llapitja meq.
Felkéri a polgarmestert, hogy a hataridd
betartédsaré6l gondoskodjon.

Hat&ridb: 1994. augusztus 31.
Felelbs : Dr. Kereskal Istvan polgdrmester

c.) felkéri a polgarmestert, hogy a keleti
varosrészben 1évd autébusz végadllomastdl a
Szabadhegyig vezetd gyalogit - mely jelenleg
a hobby kerteken keresztiil kdzelithetd meg -
tovabbi biztositésa érdekében tegyen
intézkedéseket.

Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgarmester
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3.) Javaslat oktatési intézmények vezetdi kinevezésére (ir.)
El6ad6: Marton Istvdn az Okt. és Kult. Biz. elndke

Dr. Kereskai Istvén: Aki a hatérozati javaslat a.) pontjéaval
egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 23 szavazattal, 1 ellenszavazattal a hatérozati
javaslat a.) pontjat elfogadija.

Dr. Kereskai Istvén: Aki egyetért azzal, hogy Cseke Zoltéan legyen
a Thiry Gydrgy Szakkdzépiskola igazgatéja, kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 21 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja.

Dr. Kereskai Istvédn: Aki egyetért azzal, hogy Gdncz Ferenc legyen
az intézmény igazgatdja, kérem szavazzon.

A kozgylGlés 5 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 13 tarté6zkodéassal
Goncz Ferenc kinevezésével nem ért egyet.

A kbzgyllés az elbbb elfogadott szavazati ardnyokkal a kovetkezd
hatarozatot hozza:

128/1994. szami hatarozat

a.) Nagykanizsa Megyei Jogi V&ros Kozgyfilése a
Péterfy Sé&ndor Altaldnos Iskoldban a neveld
testiilet megosztottsédgét, valamint mindkét
pélyédzé esetében a szakbizottsadgi téamoga-
totts&g hidnyat figyelembe véve 4] palyaza-
tot ir ki az igazgat6i &11&s betdltésére.
Az ujabb pédlydzat lebonyolit&sdig a jelen-
legi igazgatét megbizza a vezetdi feladatok
ellatéséaval.

Utasitja a polgdrmestert a sziikséges intéz-
kedések megtételére.

Hat&ridb: 1994. augusztus 1.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgarmester

b.) Nagykanizsa Megyei Jogi V&ros Kozgyfilése a
Mliveldbdési és Kbzoktatdsi Miniszter 2/1992.
(III.4.) sz. 12. szédmi rendelete alapjén
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1994. augusztus 1. napjatél 1999. jilius 31.
napjédig - ot évre - 40.000 Ft alapbérrel +
16.000 Ft potlékkal kinevezi Cseke Zolt&nt
a Thiry Gydrgy Kereskedelmi és Vendéglatéd-
ipari SzakkOzép- és Szakmunkasképzbd Iskola
igazgat6java.

Utasitja a polgdrmestert a sziikséges intézkedések
megtételére.

Hatérid6: 1994. augusztus 1.
Felelds : Dr. Kereskai Istvan polgarmester

4.) Megbiz&si szerzbdés értékpapirok kezelésére (irésban)
Elbadé: Dr. Kereskal Istvan polgérmester

Marton Istvén: Az eldterjesztés az 1. szé&mi mellékletre
hivatkozik. Nekem ez nem &4l1 rendelkezésemre, e nélkiil nem tudok
donteni.

A szerzbdés 8.3. pontjadban mekkora Osszegrbl van sz6?

Kovécs J&nos: En is hi&nyolom az 1. szamd mellékletet.
Célszerfi-e az Onkorményzati vélasztasok eldtt a javaslatban
szerepld vagyont kiadni? A vagyon felértékeléséhez kell-e
fizetett szakért?

A szerzbdést hi&nyosnak talélom, sziikségesnek tartom régziteni
a vagyon kezdeti Osszetételét, értékét, a megbizénak a
befektetésre vonatkozé f8bb elbirédsait. Bb65vebb adatokat kellene
tartalmaznia az eldterjesztésnek, a bizotts&gok, a Gazdaséagi
Osztély véleményével kellene ismételten a testiilet elé
terjeszteni.

Cserti Tibor: A mai napig 32,4 millié Ft az 4tadésra még nem
keriilt részvények nagysédga, mig az lizletrészek arédnya 29,3 millié
Ft. BAmennyiben a javaslatot elfogadja a testiilet, akkor annak
koltségterhe majd 1995-ben Jjelentkezik. Ha a portfdélié
kivdlasztésa eredményes, akkor a megbizédsi keretszerzbdésben
meghatirozott osztalékot kapja a HUNGAROHOLDING Vagyonkezeld
Részvénytalrsasdg. Az eldbdterjesztés egy ajénlést €s egy konkrét
szerzbdést tartalmaz, melyet a Gazdasé&gi Bizottsé&g megtérgyalt,
ilésére a bizottsd&gok elnbkeit is meghivta. Véleményem szerint
elegend6 id6 411t rendelkezésre a dontéshez. Fontos gazdasé&gi
érdeke ffiz6dik az Onkormdnyzatnak a portf6lié kezelésére.
Egyetértek Kovacs képviselbdvel, hogy javaslatait a szerzbddés
tartalmazza. A szerzbdés konkrét aldirdsra, kotelezettség
vdllalédsra nem jogositja a HUNGAROHOLDING Rt-t. Javaslattételre
van lehetbsége, melyre a Polgadrmesteri Hivatalnak 3 napon beliil
vadlaszadési kotelezettsége van.

GondSr Istvan: A masodik oldal 2. pontj&bdl az tfinik ki, mintha
a kézgyGlés lemondana a tulajdonosi jogositvanyairél. Az Rt-nek
lehetbésége van arra, hogy egyedi megbizds alapjén részt vegyen
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a Kft. taggyfilésén, vagy Rt. kozgyllésén és ott képviselhesse az
Onkorményzatot mint tulajdonost. Ugy gondolom, ez a mi vagyonunk,
melyet nekiink kellene kezelni, melyet a Polgarmesteri Hivatalon
beliil kellene biztositani.

Jesch Aladér: A félmillié Ft-on kiviil semmilyen inform&ciénk
nincs, a melléklet ismerete nélkiil nem tudunk donteni.

DomStorffy Sdndor: A Gazdaségi Bizottsdg tédmogatja az eldterjesz-
tést. TObb mint 200 millié Ft-os vagyonrészrdl van sz6, melynek
j6 mikddtetéséhez nem csak helyi, de orszagos ismeretekkel ren-
delkezb személy sziikséges. A szerzb6dés megfogalmazdsakor tdre-
kedtiink arra, hogy az Onkormanyzat részére minél nyereségesebb
izletet kossiink.

Koczfédn Ferenc: Az eldterjesztést a Gazdasdgli Bizottsdg nem
egyhangilag té&mogatja. Véleményem szerint tdl dréga, és a sajéat
tulajdonunkkal nekiink kellene gazdédlkodnunk. Ha mégis elfogadja
az eldbterjesztést a kdzgylQlés, akkor a fix kbltséget csdkkenteni
kellene, mig a sikerdijat megemelni.

Jancsi Gydrgyv: Mit tartalmaz a melléklet?

Czobor Zoltén: Aki a részletekre kivancsi, kérem, hogy a Polgar-
mesteri Hivatalban tekintse meg az emlitett mellékletet. Java-
solom az elbterjesztés elfogadéaséat.

Kovdcs Janos: Nem kaptam arra a kérdésemre vélaszt, hogy
lényeges—-e a megbiz&si keretszerzbdést most a vélasztésok eldtt
megkdtni.

Dr. Kereskai Istvén: Lényeges kérdésrdl van sz6, ahdny nappal ké-
sbbb kotjiik meg a szerzbdést, annyival tSbb esélyr61 mondhatunk
le.

Dr. Bencze Péter: A HUNGAROHOLDING Vagyonkezeld Részvénytéarsaség
215 millié Ft alapt&kével rendelkezik. T6bb Onkorm&nyzat széaméara
végez hasonlé portf61ié vagyonkezelést. MindSssze 500.000 Ft-ért
vallaltuk az &tvilagitélst azért, hogy hosszi tévon szdmithassunk
e megbizé&sra. Ha Ondk Ggy 1itélik meg, akkor az elbzbekben
emlitett térgyaldsokon képviseldjiikkel kozbsen vesziink részt.
Véleményem szerint portf61i6é vagyonkezelés Onkorményzaton beliili
megoldésa szinte lehetetlen, mivel kevés a szakember. Ha mégis
sikeriilne ilyen szakembert tal&lni, akkor annak évi brutté bére
tobb lenne, mint a részvénytérsasédgunk dija.

Jesch Aladér: A szerzbdést elfogadhaténak tartom.

Marton Istvén: Meg kellett volna hatédrozni a portf6lié fogalméat.
Hi&nyolom, - a mellékleten kiviil - hogy miért  nincs
megversenyeztetve e tevékenyséqg.

Palotés Tibor: Miért most akarunk e targyban donteni, hisz méasfél
évvel ezelbtt mér jelentkezett egy cég, hogy végezne ilyen
tevékenységet az Onkormdnyzat részére. A szerzdbdésben keriiljon
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megfogalmazdsra a sikerdij, a vagyonérték feliilvizsgélata és
minbsitése helyett pedig azt kellene irni, hogy vagyonértékek
meghatdrozésa. E hidnyoss&gokkal ma nem fogadhaté el a szerzdbdés.

Cserti Tibor: A megbizdsi szerzbdés 8.3. pontja tartalmazza a
sikerdij sz&mitésé&nak alapjéat, az 1. pont pedig a vagyonértékek
fellilvizsgdlatdt, minbsitését. Az Rt. megszervezi a megbizé altal
értékesitésre kijeldlt vagyonok eladdsédt, kezeli a hosszabb t4avon
tulajdonban tartott vagyonértékeket. Tehdt a Palotds képviseld
dltal kifogdsoltakat a szerzbdés tartalmazza. Az Rt. részére a
dijak kifizetése az lizletrészek értékesitésébdl befolyt &arbevé-
telekbbl tdrténik. A képviseld ir felvetette, miért nem beszél-
tink tavaly errdl a kérdésrdl, bar volt ilyen ajénlat. Az elmilt
évben még nem kaptuk meg az ilizletrészeket, részvényeket, tehat
nem volt mirdl t&rgyalni. Ebben az évben aktudlis lett, a
versenyeztetések lefolytatésra keriiltek. A portfélié vagyonke-
zelés szempontjabdl lényeges, hogy az Onkormanyzat készpénzigénye
nd, ugyanakkor biztositani szeretnénk, hogy e vagyonértéke ne
értékelbdjon le.

GondSr IstvAan: Vitatkozom Bencze tlrral abban, hogy mi igenis meg
tudjuk oldani a portfé6lié vagyonkezelést a hivatalban van egy
vadllalkoz&si csoport, csupén egy olyan hozzaértd ember kell, aki
jadrtas a magyar szémviteli szabdlyokban, kézgazdas&dgi ismere-
tekkel rendelkezi, és ha kell az értékesitést 1is 1le tudja
bonyolitani. A k&rpdétldsi jegyeinkrdl nem esett sz6, és mint
ilyen része kell, hogy legyen ennek a portféliénak. Aki a
szédmvitelben j&ratos, az tudja, hogy milyen okbél nbhet egy
cégnek a sajat tbkéje. A KOGAZ-nak nem nyereség oldalon, hanem
Onkorm&nyzatok pénzébbdl majdnem egymillidrddal nbtt a sajat
tbkéje az elmilt évben. Tessék elgondolni, ezért milyen sikerdij
jdrna ennek a részvénytdrsasdgnak, akit meg akarunk bizni.

Domotorffy S&ndor: A Gazdasédgi Osztély tobb cégtbdl kért ajanlatot
portf61ié vagyonkezelésre, ezek koziil keriilt kivdlasztlsra - meg-
bizhatésag, leinform&lés alapjdn - a HUNGAROHOLDING Vagyonkezeld
Rt. A szerzbdést tobb elbzetes egyeztetés és térgyalas elbdzte
meg. A szerzbdésben 1évd érdekeltség arra 6sztdnzi az Rt-t, hogy
j6l dolgozzon és ha eredményes lesz e tevékenységiik, akkor az
emlitett félmillié Ft hamar megtériil. Kérem az elbterjesztés
elfogadéaséat.

Kovdcs Jé&nos: A szerzbdés nem tartalmazza azt a szémlaszéamot,
melyre a befolyt Osszeget kell majd &tutalni. A megbizottnak
olyan jogai vannak a kezelésre, mintha maga az Onkorményzat
kezelné a portfdlioét. A szerzbdésben fél év a beszamolési
kbételezettség, nem tudom, hogy ez-e a szokésos. Nem taldlhaté a
szerzb6désben az sem, hogy kitb6l fogadhat el a megbizott utasi-
tésokat, ennek szerepelnie kellene és &t kell adni az Onkormény-
zatnak az aladirdsmintédt a megbizénak. Nincs kihangsilyozva, hogy
a portf61i6 mindenkor a megbizé tulajdona. A tranzakciéval kap-
csolatosan nincs kiemelve az adé, csak az AFA és hogy a kdltségek
kit terhelnek. A szerbdés szerint a megbizott a megbizénak &t-
utalja a portf6lié alaptomegén feliil mutatkozd iddszaki nyere-
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ségek. Ezt az idbszakot is pontosan meg kellene hatdrozni. A
szerzb6dés 1.3.4. pontja szerint a megbizott a mikddési tapasz-
talatok alapjé&n javaslatot tesz az egyes vagyonelemek értékesi-
tésére, esetleg més vagyonelemekben to6rténd lecserélésére. Itt
utalni kellene arra, hogy més kotvényekre, portféliéra, esetleg
ingatlanokra cserélhetbk. Az egyszeri dij 500.000 Ft, ami alku
tdrgya. A 8.2. pont elsd mondatdt javasolom meghagyni, és a
fennmaradé részt pedig elhagyni.

Dr. Bencze Péter: T6bb Onkorményzatnak van ugyanabban a tarsasdg-
ban 1-2 %$-os része. Ha ezek az Onkorményzatok &sszefognak, 10 %-
os szavazati arédnyt érhetnek el. A részvénytdrsasdgunk akkor
részesiil dijazésban, ha minél jobb &ron tud eladni, mivel az
eladédsi &r 1,5 %-a&t kapja. Az Rt. a vagyon feletti diszponé&lés
jogdt nem akarja Atvenni, mivel mi csak javaslatot teszlink, és
az Onkorméanyzatnak kell ddntenie.

Cserti Tibor: Az értékesitéskor az drbevételi rész az Onkorm&ny-
zat elsz&molédsi sz&dmléjédra keriil. A 8.2. pont szerint 500.000 Ft
keriil kifizetésre és ez része az 1,5 %$-nak, ami csak akkor esedé-
kes, ha a 2-es kategdéria értékesitésre keriil. Mindaddig csak 1
$ keriil kifizetésre, amig le nem irjuk az 500.000 Ft-ot. A
k6zgyfilés elfogadta a vagyonrendeletet, melyben a polgarmestert
ruhdzta fel a portf61lid kezeléssel kapcsolatos ddntésekkel. Az
ingatlanokkal kapcsolatosan pedig 10 millié Ft felett a kozgyfilés
dont, ezért nem fogadhaté el Kovéacs képviseld javaslata.

Dr. Bencze Péter: A 2. pontot ugy kellene médositani, hogy a
megbizott kotelezettséget vAallal arra, hogy kozremikddik a
megbizé érdekeit szolgdlé hatédrozatok meghozataléban.

Gondoér __Istvdn: A médositédsnak megfelelben javasolom az
elbterjesztés elfogadiséit.

Dr. Kereskai Istvan: Ki ért egyet a 2. pont médositaséval?

A kbzgyfilés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 5 tartézkodéssal
a mésdositést elfogadja.

Dr. Kereskai IstvAn: Akl az eldterjesztést a médositéssal
elfogadja, kérem szavazzon.

A ko6zgyQlés 18 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 3 tartézkod&ssal
a javaslatot elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

129/1994. szamd hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Kozgylilése a
portf61ié kezelésérbdl sz616 ajanlatot elfogadja
azzal, hogy a megbizdsi keretszerzb6dés 2. pontjat
médositja a kdvetkezbdbk szerint:
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"Megbizott kotelezettséget vallal arra, hogy
k6zremfik6dik a megbizé érdekeit szolgéléd
hatdrozatok meghozataléban."

Felhatalmazza a polgdrmestert a médositott
szerzbdés aldirdslra. Gondoskodjon a szerzdbdés,
valamint a tdjékoztatéasi kotelezettségek
betartédsarol.

Hat&ridd: 1994. jilius 1.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvédn polgarmester

Zart i1 & s -en tadrgyalt 5.), 6.), 7.) napirendi pontokrél
részletes (kiilon) jegyzdbkdnyv késziilt.

Dr. Kereskai Istvadn polgarmester kihirdeti a koézgyfilés zart
ilésén hozott dontéseit:

5.) Elbéterjesztés a Piarista Altalénos Iskola 1994/95. tanévre
torténd elhelyezésérdl, téamogatdsarédl
El6adé: Marton Istvédn az Oktatédsi és Kult. Biz. elndke

a.) Piarista Altal&nos Iskola anyagi té&mogatésa

A kozgyfilés 24 szavazattal, 2 tart6zkodassal a kovetkezd
hatdrozatot hozta:

1 1994. szami hatirozat

Nagykanizsa Megyei Jogi V&ros Kozgyflilése a
104/1992. szdmi hat&rozatédval megéllapitott
tamogatdst a Piarista Rendnek 1994. szeptember 1-
t61 nem biztositja.

Felhatalmazza a polgadrmestert, hogy déntésérdl a
Piarista Rendet té&jékoztassa.

Hatdridb: 1994. jilius 1.
Felelb6s : Dr. Kereskai Istvan polgarmester

b.) Piarista Altalanos Iskola elhelyezése

A kozgylilés 26 szavazattal (egyhangilag) a kévetkezbd hatéarozatot
hozta:
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131/1994. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogd VAaros Koézgyfilése a
Piarista Iskola céljadra az 1994/95. tanévre a
Pet6fi S&ndor Altaldnos Iskola jelenleg is
hasznédlt helyiségeit, valamint a Lednykollégium -
ma is &ltaldnos iskolai oktatdsra hasznédlt - elsb
emeleti két tantermét, és a sziikséges jarulékos
helyiségeket biztositja a Piarista Rendnek az
eddigi feltételekkel.

A hatarozat értelmében a Petd6fi S&ndor Altalénos
Iskola visszakdltdzése egy évvel elhalasztddik.

Hatédridb: 1994. augusztus 15.
Felelbds : Dr. Kereskai Istvan polgdrmester

6.) Javaslat a Varosi Kérh&z gép-mfiszer beszerzéséhez célta-
mogatés kérésére (irédsban)
Elbadé: Dr. Csédkai Ivédn a Népjéléti Biz. elndke

A kdzgylilés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 5 tartézkod&ssal
a kdévetkezb6 hatédrozatot hozta:

132/1994. szAmi hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi  VAaros Kozgyflilése
hozz&jdrul a V&arosi Kérh&z 1994. évi gép-mfiszer
céltamogatéds igényléséhez és ahhoz, hogy a Kérhéz
a gép-miszer Dbeszerzéséhez sajdt forréséat
hasznédlja fel. Ezzel egyidejiileg haté&lyon kiviil
helyezi 154/1992. sz&mi hat&rozatét.

Hat&ridb: 1994. jilius 30.
Felelbés : Dr. Szabdé Csaba orvos-igazgaté

7.) Javaslat a kozgyfilés 98/1993. sz&mdi, mfivese &llomés léte-
sitésére hozott hatédrozaténak médositésdra (iréasban)
Elbadé: Dr. Csédkai Ivadn a Népjoéléti Biz. elndke

A kbzgyfilés 15 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 6 tartézkodéassal
a mivese &1lomés létesitésével kapcsolatos elbterjesztést levette
a napirendrbl azzal, hogy a késbbbiek sor&n - amikor aktuédlis
lesz - ismételten té&rgyalija.

8.) Javaslat az 1ivéviz- és csatornaszolgdltatéds 1994. évi
dijainak megédllapitdsdra (irésban)
Elb6ad6é: Domotorffy S&ndor a Gazd. Biz. elndke
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Domotorffy Sa&ndor: Az elbdterjesztés a dijemeléssel kapcsolatban
kiilonbozb alternativédkat tartalmaz. A bizottsé&g az elsdt javasol-
ja, mert ezt ebben az évben 58 Onkorményzat mar joévéahagyta. A
vizM0 72 6nkorm&nyzati tulajdonban 1lévé vallalat.

Jesch Aladér: Az anyagban szerepel, hogy a javaslatot az
Ugyrendi, a Gazdasdgi, valamint a Varosiizemeltetési Bizottséag
megtdrgyalta. A Varosiizemeltetési Bizotts&g az a./III. valtozat
elfogadaséat javasolija.

Dr. Kereskai Istvan: Ferincz Jend k&zds képviseld sz6lni kivan
sz61lni a napirendhez, ki ért ezzel egyet?

A k6zgyQlés 10 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 3 tartdzkodéssal
igy dontdtt, hogy Ferincz Jend hozz&sz6lalhat a napirendhez.

Ferincz Jenb: Nem csak a sajdt véleményemet, hanem lakosségi
dllaspontot tolmacsolok. Tavasszal sok aldirést gyijtdttem, amit
dtadtam polgé&rmester Udrnak azzal, hogy legyen eqgy vizsgélat a
vizM0 gazddlkodasdval kapcsolatban. Vizsgélat tdértént, de nem
volt mindenre kiterjedd, feliiletes, hidnyos. VAlaszt vArtam volna
még arra, hogy a térvényes gazdélkod&s keretein beliil a vizm0
valamennyi kiadédsa indokolt volt-e? Lehetett volna-e kdltség-
kiméldbb, raciondlisabb gazdalkodast folytatni /pl. a vezetdi
jovedelmek vitatéma lehet/. Hogyan lehet a vizszolgéltatéssal
kapcsolatos kiadédsokat cs&kkenteni, hogy kevesebb &sszegbe
keriiljon egy ko&bméter viz.Budapesten kb. 50-55 forintba keriil a
viz- és csatornadij, amit a lakossédgnak kell kifizetni. Miért
nem préb&lt a VIZMU hasonlé dijat kigazdalkodni? A jelenlegi
gazdédlkodasuk miatt felelbsek-e a véllalat vezetdi, illetve
ezirdnyban toértént-e vizsgélat?

Szerintem a vAllalatnak kellene igazodni a fogyaszté pénztércéa-
j&hoz, teh&t mindig a fizetbképés kereslethez kellene igazitani
a szolgdltatést, nempedig a kiad&sokhoz. A kiad&sokat csdkken-
teni, vagy stabiliz&lni kellene. Ez més szolgédltatésra is vonat-
kozik. A vizszolgadltat&snal a piac adott, a VIizM0 monopolhelyzet-
ben van. Sokan a jelenlegi &rat sem tudjék kifizetni. A magasabb
vizdij uté&n az AFA is t&8bb, ezt ugyancsak a lakosségnak kell
kifizetni. A vizM0 ezen &remelésekkel a ki nem fizetett, behajt-
hatatlan dijakat a fizetbképes lakossdggal akarja megfizettetni.
Egyes vAllalatok sajat kutat fdrnak, ami a VIzMO-nek ugyancsak
veszteség, hisz bevételilk nagyrészét az ipari viz adja. A
megemelt vizdij utédn - mivel jobban takarékoskodtak a lakdék a
vizzel - még kevesebb Osszeg folyt be a VIzMO-nek, mint azt
megelbzben. Itt csak vAllalati érdek dominél, a lakoss&gi érdeket
nem védi senki.Sokkal t&bben nem tudjdk fizetni a vizdijat, mint
amirb8l az illetékeseknek tudomésa van.

Javaslatom, hogy vizdijemelés ne legyen.

Palotéds Tibor: Mibdl gondolja az elbdterjesztd, hogy az Osszes
onkorményzat egyetértése sziikséges vizdijemeléshez? Miért mondja
az eldterjesztd, hogy kevés idd volt az anyag elkészitésére,hisz
hénapok 6t foglalkozunk ezzel a kérdéssel. A Gazdas&gl Bizottség
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egységes vizdijra vonatkoz6é javaslatdat nem tudom elfogadni.

A hélé6zati veszteség egyre ndvekvd, ez évre 14 % a tervezett. A
4. oldalon szerepel, hogy &prilis 1l-el &tlagosan 18 %-os
alapbéremelést hajtottak végre ugy, hogy a vizéra-leolvasodk,
dijbeszedbk és a szennyviztelepen dolgozék 20 %-os béremelésben
részesiiltek. Javasolom, hogy a vizéra-leolvasé és a dijbeszedd
ugyanaz a személy legyen, akkor néh&ny fé6t itt meg lehetne
takaritani. A 8. oldalon szerepel egy 5 millié forintos tétel,
melyet szeretnének felhaszn&lni. Kinek az engedélyével, kinek a
dontése alapjadn tennék ezt meg? A 9. oldalon a fiird6énél 20 f£fob
csOkkentést terveznek. Véleményem szerint ezt mar korébban is meg
lehetett volna tenni. Egyetértek a VArosiizemeltetési Bizottség
javaslatdval, hogy a vizdijat ne egységesen, hanem a 1III.
véltozatnak megfelelbden &llapitsdk meg a lakossdg és az ipari
koziiletek sz&méra.

Tak&cs Zoltén: Egyetértek azzal, hogy a lakoss&g és az ipar +
kéziilet 1ivéviz és csatornaszolgdltatds dija kozott kiilonbség
legyen. Arra nem l&tok semmi indokot (b. v&ltozat), hogy a
lakosség kiilonb6zd csoportjai kozdtt is kiilonbséget tegyiink.

Kovécs Jé&nos: Ne legyen megkiilonboztetés a lakék Kkozott a
vizszolgadltatasban. Egyetértek a 2/III. ponttal.

Krémer Jé6zsef: Véleményem szerint a vizdij nem szocidlpolitikai
kategéria, mindenki annyit fizessen amennyit ténylegesen
fogyaszt, a dijnak egységesnek kell lennie. A csatornaszolgédl-
tatds dija is egységes, filiggetleniil att6l, hogy hol keletkezik.

Czobor Zolt&n: Javasolom, hogy egységes vizdij megszavazéaséit.
Véleményem szerint az egyes telepiilések ko6z6tti viz 6nkdltséqgi
drédban megmutatkozé kiilonbségekre kellene jobban odafigyelni,
mert ez alapjén lényeges koltségcsOkkentést tudunk elérni, nem
csak a lakossdg, hanem az ipari lizemek, védllalatok részére is.

Magyar J6zsef: Véleményem szerint akkor jarunk el igazségosan,
ha differenci&dlt vizdijat &llapitunk meg. Ujs&gban olvastam, hogy
Kaposvaron ujabb vizdijcsokkentést hajtottak végre, itt is el
kellene gondolkodni ezen. A VArosiizemeltetési Bizottsag
javaslatdval értek egyet, vagyis a 2/II1. valtozattal.

Domotorffy Sa&ndor: A VArosiizemeltetési Bizottsdg javaslata a
véllalkozdéknak 50 %$-os tSbbletkiad&st jelentene. Ha azt akarjuk,
hogy a vAarosban legyenek megfeleld munkahelyek, akkor a
védllalkozé&snak ahhoz fejlédni kell. A vallalkozdi réteget ez az
onkorméanyzat mar adékkal is sujtotta. Mindenkit arra kérek, hogy
a szocidlpolitik&t ne keverje ide, aki ré&szorult, azt té&mogatni
kell. K6z6s vallalat a VIZMU, 73 8nkormanyzat tulajdona, melybdl
t&bb mint 50 % a nagykanizsai Onkorményzaté. Ha olyan vizdijat
dllapitunk meg, hogy veszteséges lesz, akkor nekiink kell annak
aranyaban a veszteséget vdllalni. Nem vitatom azt, hogy a vizMm0
Vdllalat nem mfik6dhetne jobban, de a rendelkezésre &l116 adatok
alapjédn megtesz mindent annak érdekében, hogy eredményesen
mikédjon. A milt évben és ebben az évben is 7 %-kal csbkkentette
a munkaerb-létszémét.



20

Stamler Iajos: Az ipari vizfelhaszndldst nem lehet azonos
kategéridba &llitani a lakossé&gi vizfelhasznalédssal. Modositd
javaslatom, hogy az &tlagmértékik fizesse a v&allalkozé6 is a
lakoss&gi vizdijat, ezen feliil esb6 részt a III. v&altozatnak
megfelelden.

Kovdcs Antal: A 73 érintett Onkorményzatbél 58 elfogadta az
ivéviz 1994. évi dijét, a fennmaradé Onkorményzatok Nagykanizsa
varos képviselbdtestiiletére varnak, hogy miként dént. 1994. julius
1-t681 nincs a véllalatnak megédllapitott vizdija. Az egyeztetd
tdrgyalédsokon a Polgdrmesteri Hivatal képviseletében Imre Béla
vett részt. A Jjavasolt egységes dij az a legkisebb kdltségq,
amivel még a szolgdltatdst biztositani tudjuk. Az 1993. évi 17
millié forintos veszteség nagy részét e két &gazat tette ki.
Elképzelhetetlen, hogy az az ember, aki a vizérat olvassa le, az
a vizdijat is beszedje. A vidékieknél egy személy a gépkezeld,
a leolvasé és a dijszedd. Az 50 %-os iparinak hivott, nem
lakossdgi fogyasztésba benne van a véros Osszes intézménye,
kdziilete. Igy kérem meggondolni a differenci&t. Az 1djs&gban
olvastam én is, hogy Kaposvaron 66 Ft a lakossdgi vizdij, mig az
egyéb 138 Ft. Stamler képviseld javaslatat nem tudjuk megvalédsi-
tani, mert nem tudjuk a mérést kiilon megoldani. Ha mégis igy
dént a kdzgyflés, akkor erre fel kell késziilniink, kiilon technikat
kell haszndlnunk. Egyértelmfi, hogy 1992-r6l1 1993-ra a megndveke-
dett hadlézatveszteségnek jelentds részét a vizlopdsok teszik ki.
Szadmtalan a tettenérés eziigyben. A régi, elavult csbvezetékek is
okoznak nagymennyiségi vizelfolydst. Folyamatban van egy korszerfi
elektronikus berendezés beszerzése, amely az elbzetes hibafelta-
rdst hatékonyabbéd teszi. Ami a k6ltségndvekedésben elkeriilhetet-
len, azt kikeriilni nem tudjuk.

Farkas Zolté&n: Ha jol értesiiltem, az &tk6tés megtdrtént a Murai
vizMU-re, ahol a lakoss&g korébban kifogdsolta a viz minbségét.

Kovlcs Antal: Azt igértiik, hogy jinius k&zepére ezzel a munkéval
olyan &llapotba jutunk, hogy a joggal kritiz&lt vizminbség
gondjat megoldjuk. A z6nadtkétési munkdk készen vannak, a
Katonaréten lesz ennek a téppontja, ami kor&bban Ligetvarosban
volt. Egy hénapra becsiiljiik azt az idétartamot, mely alatt ki
tudjuk tisztitani ezt a h&lézatot. Azt kovetben homok és
vorsiszap-mentes viz keriil e hdlézatszakaszba. A vizfogyasztés
olymértékbe visszaesett a vArosban, hogy a korébbi 9 millié Ft-os
értékesités helyett most 6,6 millié Ft, a meglévd murai kapacités
ezt a lehetbséget biztositja.

Farkas Zoltén: K&szOnetemet fejezem ki a magam és az érintett
varosrész lakéinak nevében is a végrehajtott murai vizatkotés
miatt. Eddigi fenntartésaim a vizdijemeléssel kapcsolatban most
elhdrultak. Egyetértek a III. varidciéval, de a II. is érdemelne
egy kis figyelmet, mert nincs a kettd kézt nagy kiilonbség. A
kb6ziiletek szennyvizének Osszetétele 1lényegesen gyakrabban
valtozik, mint a kommundlis szennyvizé. Ez okozhat inkdabb
k6ltségnoveld probléméat, ezért indokolt lehet, hogy a koziiletek
valamivel magasabb csatornadijat fizessenek, mint a lakosséag.
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Jesch Aladér: A Dbizottslgi 1{lésen azokra a koziiletekre
gondoltunk, ahol termelés folyik és nem az intézményekre. Az
iskolé&t a magénfogyaszték kozé soroltuk.

Palotés Tibor: A II. véaltozat elfogadadsa egyértelmlt sza&momra
azzal a kiigazitédssal, melyet Jesh képviseld tett. Félrevezetdnek
tartom azt, hogy a vdllalkoz&sn&l haszndlt viz az &rdréagités egy
médja és a lakossdg fizeti meg. Ez nem igy van. Kérem, hogy a
III. valtozatot fogadjuk el. Stamler képviseld felvetését dgy
érzem, hogy jelenleg nem lehet megoldani.

Stamler Lajos: En azt mondtam, hogy a véallalkozénak addig a
mértékig, mig megfelel a lakosségi &tlagfogyasztésnak, addig az
alapdiij, a f616tt pedig a megemelt dijat kelljen fizetnie. Ez a
kiilénbség csak a szadml&z&sndl jelentkezne.

Dr. Henczi Edit: Ha a képviseldk nem akarjék az intézményeket,
az ipar + koziilet kategériéba sorolni, akkor ki kell mondaniuk,
hogy az O©nkormanyzat &ltal fenntartott intézmények lakossé&gi
fogyaszténak mindsiilnek. Akkor viszont rogtdén felvetddik, hogy
mi van azon intézményekkel, melyek nem Onkorményzatiak, de
k6ltségvetésbdl gazddlkodnak. A zadrdérendelkezésbe kérem keriiljon
be, hogy a rendelet kihirdetése napjé&n lép hatdlyba, rendelke-
zéseit e naptél kell alkalmazni.

Krémer Jézsef: Az elbterjesztés 2. oldalédn olvashaté, hogy a
vizfogyasztés visszaesése a lakossdgn&l kisebb mértékfi, mint az
ipari fogyasztéknél. Ez sz&momra azt jelenti, hogy a védllalkozé&-
soknédl sem mindegy, hogy mibe keriil egy m® viz. Erdemes elgondol-
kodni Stamler képviseld javaslatén is.

Domotorffy Sandor: Stamler képviseld &ltal elmondottak igazak.
Ki kell dolgozni, rékényszeriteni a koziileteket, hogy minél
kevesebb ivévizet hasznédljanak fel. Ha az Izz6 megépiti a kutat,
akkor a VvizM0U-nek 30 millié Ft kiesése lesz. Javasolom, hogy
fogadjuk el az elbterjesztést, de 1ugy, hogy szeptemberben
visszatériink a dijakra.

Takdcs Zoltén: Stamler képviseld javaslaténak, az adott kdriilmé-
nyek kozott lenne is racionalitésa, csak nem e napirend kereté-
ben. Ha a kozgyfilés Ggy gondolja, érdemes ezzel foglalkozni,
akkor bizza meg az illetékes bizottsdgot a koncepcié kidolgoza-
sdval, majd keriiljon elénk és janudrtél vezesse be.

Jancsi Gyorgy: Nem célszerfi megfizettetni a viz &r4t azokkal az
emberekkel, akik nem olyan nagy fogyaszték. Fogadjuk el most az
azonos Osszegeket és egy fél év alatt donthetilink més médszerrédl
is.

Németh LAsz16: Nem tudom elfogadni Stamler képviseld javaslatét,
hanem az embereket kell rédkényszeriteni, hogy spdéroljanak a
vizzel.

Balogh Gydrgy: Ugyrendi javaslatom szavazzunk.
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Magyar J6zsef: Ha az intézményeket nem sz&mitjdk be a koziileti
fogyaszt6k k6zé€, akkor a leirt szlmok valésak-e?

Kovacs Antal: Ha a kozlileti fogyasztok koziil az intézményeket
kivessziik, akkor 95 Ft-os ipar + koziilet ivéviz szolgéltatés
dijat kellene megédllapitani.

Dr. Kereskai Istvén: Jesch képviseld javasolta, hogy keriiljén ki
a kozilet sz6 III-b6l, az intézményeknél ne legyen magasabb az
ivévizdij, mint a lakoss&gindl, ki ért ezzel egyet?

A kozgyfQlés 14 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 7 tartézkodéassal
a javaslatot nem fogadja el.

Stamler Lajos: Visszavonom a javaslatomat azzal a feltétellel,
hogy a kovetkezd dijmegdllapitdsndl figyelembe veszik.

Dr. Kereskai Istvdn: Jegyzbnd javaslata, hogy a rendelet a
kihirdetés napja&n 1lép hatédlyba, rendelkezéseit e naptél kell
alkalmazni, ki ért ezzel egyet?

A k6zgyfilés 24 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja.

Dr. Kereskai Istvén: Ki ért egyet a Gazdas&gi Bizottség egységes
dijtételre vonatkozé javaslatéval?

A kOzgyfilés 13 szavazattal, 9 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Kereskai Istvédn: Ki ért egyet a 2/a/I. védltozattal?

A kOzgylilés 1 szavazattal, 22 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Kereskai Istvén: Ki ért egyet a 2/a/II. valtozattal?

A kozgylilés 6 szavazattal, 17 ellenszavazattal, 1 tartézkodéassal
a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Kereskai Istvén: Ki ért egyet a 2/a/III. véltozattal?

A kozgyfilés 15 szavazattal, 9 ellenszavazattal a javaslatot
elfogadija.
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Dr. Kereskai Istvén: Aki a médositésokkal egylitt a
rendelettervezetet elfogadja, kérem szavazzon.

A k6zgyllés 16 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 2 tartézkodéassal
a rendelettervezetet elfogadja és a kovetkezd rendeletet alkotja:

13/1994. (VI.6) sza&mi rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogli VAros Kozgyflilése 13/1994.
(VI.6.) sz&mi rendelete a viz- és csatornadijak
megdllapitédsdroel, a szé&mladzads és dijfizetés
feltételeirdl.

(A rendelet a jegyzbkdnyvhoz mellékelve.)

9.) Javaslat a Délzalai Viz-, Csatornamfi és Fiirdd VAallalat
4talakitédsédra (irésban)
Elbadé: Domotorffy Sdndor a Gazd. Biz. elndke

Palotéds Tibor: Az elbterjesztésben az szerepel, hogy 73 Onkor-
manyzat dontésére van sziikség az &talakités végrehajtésdhoz.
Mé&shol azt olvastam, hogy 5 alapitdé OSnkorményzat déntésére van
szliikség. Melyik az igaz?

Kovacs Antal: Az alapiték kezdeményezik amiben a koordin&ciés
szerep elsbsorban a vArosé, a 73 vagyonnal rendelkezd &nkor-
manyzat egyhangu dontése kell az &Atalakitéshoz.

Czobor Zoltén: Mi indokolja azt a kijelentést, hogy a szervezeti
form&dk ko&ziil a megfeleld kivédlasztésédt célszeri a kbvetkezd
testiiletre hagyni?

Dom6torffy Sandor: Tekintettel arra, hogy 6sszel Snkorményzati
vdlasztésok lesznek, most a nydri szezon eldtt vagyunk, amikor
nem hiszem, hogy valaki is foglalkozna vele. Ez hosszabb idbét
vesz igénybe és ezért gondolta a bizottsdg, hogy ebben a
ciklusban nem lesz erre méd.

Dr. Kereskai Istvén: Aki az elbterjesztést elfogadja, kérem
szavazzon.

A k6zgyfilés 17 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 2 tartdzkodéssal
az elbterjesztést elfogadja és a kdvetkezd hatlrozatot hozza:

133/1994. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Kozgyfilése

a.) a Dél-zalai Viz-, Csatornamfti és Fiirdd
Védllalat &talakités&nak iddpontjét 1996.
janudr 1-i hatdriddben &llapitija meqg.



24

b.) utasitja a VAallalat vezetbségét, hogy a
részvénytarsasaggéa toérténd dtalakulés
feltételeit dolgozza ki.

Hat&ridbé: 1994. december 1.
Felelbs : Kovédcs Antal igazgaté

10.) Javaslat az Olajbdnydsz Labdarigé Csapatédnak tamogatéséra
(irasban)
Elbadé: Dr. Kereskai Istvdn polgarmester

Balassa Béla: Javasolom a kért O6sszeqg - akdr idbaré&nyos - megsza-
vazédsé&t. A varos 56 ezer lakosdb6l 10 ezer szurkoldé jelent meg
egy-egy mérkbdzésen, amely 18 %-ot jelent. A 4,5 millidrdos
k6ltségvetésiinkbdl a kért 38 millié Ft 8 ezreléket jelent. Ugy
gondolom, hogy a varos lakossédgénak 18 %$—-a megérdemli az igényelt
tdmogatas megadését.

Czotterné Ivady Zsuzsa: Gratuldlok a csapatnak az elért eredmény-
hez. Az elbterjesztésben szerepld 70 millié Ft-os kdltségvetés
egy részét az Onkorményzat biztositja, de a tdbbi honnan lesz,
kik szponzoraljak? Ha az Onkorményzat a tadmogatast megszavazza,
mi lesz annak forrdsa? A hat&rozati javaslat 1. pontjéban
foglaltakat hogy képzeli el az Oktatdsi és Kulturdlis Bizottsé&g?

Czobor Zolt&n: A hatdrozati javaslatban két javaslat van, egyik
a Gazdas&gi Bizotts&gé, masik az Oktatédsi és Kulturdlis Bizott-
sdgé. A Gazdas&gl Bizotts&g javaslata azt tartalmazza, hogy az
Osszes beérkezb6 1igény ismeretében dontsiink. Ennek ellenére
javaslom, hogy az Oktatési és Kulturdlis Bizotts&g javaslatéat
tamogassuk. Ennek oka, hogy egy NB. I-es nagykanizsai csapat
mérkdzéseire nagyon sokan ki fognak menni, széles lesz a
tdmogatottsé&ga. Méasik oka, hogy mivel NB. I-es a csapat, 1igy
t6bbszd6r megjelenik a vdros a televizidban és igy gondolom, hogy
ennek rekl&m és megjelenési értéke ér annyit, amennyi a
javaslatban szerepel. Ki kell egésziteni viszont azzal, hogy a
tédmogatdsi megdllapodésba ellenbrzési és Osztonzési elemek is
bekeriiljenek. Szeretnénk, ha bizonyos pénzhez kotdtt kategéridk
megjelennének az eredmény filiggvényében. A szakosztdly vezetésébe
valé o©Onkorményzati részvételt indokolja, hogy méd nyilik az
onkorményzati tamogatés sors&nak figyelemmel kisérésére.

Dométorffy Sé&ndor: A bizottsdg egyetért az Olajbényész
Sportegyesiilet labdarigé szakoszt&lydnak té&mogatés&val, azonban
a varos koltségvetésének tiikrében kell vizsgdlni. Szeretném
tédjékoztatni a képviselbket arr6l, hogy a kdzponti jogszabdly
értelmében a lakésok eladasédb6l szdrmazé bevételt lakésok
felijitéséra, dGjak épitésére kell forditani, igy ezzel a
bevétellel Jjelen esetben nem sz&molhatunk. Az oktatési
intézmények kozel 200 millié Ft-os pétigényt nyidjtottak be, az
Oktatési és Kulturdlis Bizottsag elndke szerint legalébb 50 %-os
igényt ki kell elégiteni. Ezen kiviil a Varosiizemeltetési
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Bizottsdg 1is t6bb 10 millié Ft-os 1igényt nydjtott be.
Sziikségesnek tartom, hogy a kovetkezd testiileti {ilésre egy
elbterjesztés késziiljon, mely képet ad a kbltségvetés
helyzetér6l, arrél, hogy a mostani elkdtelezettség milyen
terheket ré az Onkorm&nyzatra, milyen a v&aros hitelfelvevd
képessége, a plusz igények kielégitése minek a rovaséra torténik.
Ki kell dolgozni a konkrét megdllapodds témogatédsi rendszerét.
At kellene tekinteni, hogy milyen gazdasdgi tAarsasagot hozott
létre pl. a Bundesliga.

Farkas Zolté&n: Czotternénak valaszolom, véleményem szerint
szponzorként elsbsorban az olajipar jeldlhetd meg (MOL Rt.), hisz
az egyesiilet neve 1is ezt tartalmazza. A 70 millié Ft-os
k6ltségvetés nem mind mikédési céld, sziikséges egyéb munkak
elvégzése is, pl. padlya &talakitéds. A tdmogatdsi meg&llapodésnak
tartalmaznia kell, hogy a szakosztdly vezetésben az Onkorményzat
részvétele hogyan valésithaté meg. Szeretném felhivni a
figyelmet, hogy rendkiviili esetrb6l van sz6 és 1Ugy érzem az
Onkorményzatnak, a varos vezetésének az egyesiilet kérelmét
tédmogatnia kell.

Balogh Tibor: Gratuldlok az Olajbanydsz Egyesiiletnek az elért
eredményért. Eddig minden elbterjesztésnél felvetddsdtt, igy most
is meg kell kérdeznem, hogy a kért Osszeg fedezete mibdl
biztosithats6.

Dr. Kereskai Istvén: Elsbsorban nem hitelfelvételben gondolko-
dunk, hanem azt kellene megnézni, hogy a kiad&si oldalon lehetne-
e a koltségeket csBkkenteni. El1 tudom képzelni, hogy ebben az
évben elmarad a vasuti hid feldjitésa, &tépitése, amely 10 millié
Ft-ot jelent, de gondolhatunk pl. a szemétsz&llit&si dij vAarhaté
megtakaritdséra, a tervezett 25 millié Ft vArhatéan nem keriil
felhasznéléasra.

Cserti Tibor: En is elismerésemet fejezem ki az Olajbanyész
Sportegyesiiletnek.

A varos csbdhelyzetben van, ami korléatolt hitelfelvételt kdrvo-
nalaz. 24 millié Ft-ot javasolok az egyesiiletnek biztositani,
ebbbdl 2 millié Ft a kor&bbi tartozédsok elengedését célozn&. A
fedezetet megteremthetnénk a vasuti hid feldjitésdra tervezett
6sszegbbl, mas feladatok &tlitemezésébdl - depdnia, dogkit épités
(1 millié Ft), fedett uszoda tdmogatdsédnak &thidzédésa (1,5 millid
Ft) - &ltalédnos-, céltartalék. Javasolom a kdltségvetési rendelet
médositasdt, mivel az 4ltalénos tartalék felhaszn&lds&t annak 40
$-os mértékéig korlatozta, a mik6ddképesség biztositadsa érdekében
ezt haté&lyon kiviil kellene helyezni. Ha most dént a testiilet,
akkor a véarosiizemeltetési feladatokkal kapcsolatos pénziigyi
igényt ne térgyalja, javaslom, hogy a jinius 27-i iilésén birédlja
el a testiilet a beérkezett plusz kdltségvetési igényeket.

Jesch Aladér: En is gratuldlok a Sportegyesiiletnek eredményes
tevékenységiikért. Gondként jelentkezik, hogy a vérosban a
kaszdlashoz sem tudjuk megteremteni a szilkséges pénzOsszeget.
Ugyanakkor a MOL Rt. az elmilt évben 80 millié Ft-ért épitett
benzinkutat. Az elbzbekben elhangzott, hogy az egyesiilet részére
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nyijtandé témogatds egy része a hulladéktelep kialakit&séra
tervezett Osszegb6l tdrténne. Nagyon fontos feladat megvalési-
t&dsdr6l van sz6, 1gy mindenképp sziikséges 4&tgondolni, nem
sziikséges—-e ide a tervezett Osszeg. Javasoln&m az egyesiiletet
lakoss&gi hozz&jdrul&sb6l té&mogatni, bizony&ra sokan 500 - 1.000
Ft-al segitenék, én magam is.

Magyar Jézsef: Szép teljesitmény volt az Olajbanyasz Labdarigd
Szakosztdlytél, hogy a nemzeti bajnoks&g legmagasabb osztdlyéba
bekeriilt. Ha a Haladas vagy az MTK jatékos &llom&nyédval hasonlit-
juk 6ssze, megdllapithatjuk, hogy erbsitésre szorul az egyesiilet.
Tadmogatédsukat elsbdbsorban a MOL Rt. részérdl tudnam elképzelni,
de kezdeményezni kellene alapitvadny létrehozéséat is, ugyanakkor
bizonyos munkdk elvégzéséhez természetbeni segitséget lehet
kérni, pl. keritésépités.

Marton Istvén: Ha valéban csbdhelyzetben lenne a vdros, akkor az
eddig elmondottak teljesen feleslegesek, és azt kellene mondani,
hogy nem adunk sem sport, sem mas célra pénziigyi témogatést. A
Gazdasédgi Osztdly vezetdje mar 1991-ben valsdg kdltségvetésrdl
beszélt. Igaz, hogy a véros kOltségvetése kritikus, de nincs
csbdhelyzet. A bizotts&g vizsgdlta az egyesiilet kdltségigényét,
a 70 millié Ft-ot nem tartotta tulzott igénynek. A hatérozati
javaslat mésodik bekezdésében megfogalmazottakkal nem tudok
egyetérteni. A kdltségvetés é&prilisban keriilt médositésra, az
elsd félévi gazddlkodds ismeretében varhatdan végsd médositésra
augusztus hénapban keriil sor. A kdltségvetési tdbbletigények
jorésze mAr més iré&nyu elkdltésre javasolt, az eldttiink 1évd
napirendi pontokb6l ez kitfinik. Az oktat&si teriiletrbl érkezb
plusz 100 milli6é Ft-os igény tilnyomé része redlis. Amig az
intézmények a jelenlegi struktirédban mfikédnek, addig finanszi-
rozdsuk kotelességiink. 40 év utén keriiltek az NB. I-be. Ezt a
helyzetet meg kell érteni, témogatni kell &ket. Egyetértek azzal,
hogy a hat&rozati javaslat harmadik bekezdése egésziiljén ki
azzal, hogy "a kozgylGlésnek ezt joéva kell hagyni". Czotternénak
védlaszolom, Ggy gondolom a szakosztdlyban valé Onkorményzati
részvételt az egyilittmGkddési szerzbdésben kell rogziteni, mely
a kozgyllés elé keriil. Ha az egyéb szponzorokkal a térgyalésok
eredménytelenek lesznek, akkor tobb tamogatéast kell adni az
Olajbanyéds Sportegyesiiletnek.

B6rdcz _Zoltan: Ugyrendi javaslatom, kérem szavazzunk az elbdter-
jesztésrdl.

Cserti Tibor: Holnap reggelre beterjesztem a polgadrmester részére
a csbdhelyzetet al&témaszt6, teljes ellenzési anyagot.

Dr. Kereskai Istvdn: Ki ért egyet a hatdrozati Jjavaslat
médositésévcal?

A kozgyfilés 20 szavazattal, 4 ellenszavazattal a médositott
hatdrozati javaslatot elfogadja és a kSvetkezd hat&rozatot hozza:
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134/1994. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAaros Kozgyfilése elisme-
rését fejezi ki a nemzeti bajnoks&g elsd oszté-
lyédba feljutott labdarigé csapat sportoléinak és
vezetbinek.

Az NB. I-be jutott labdarigé szakosztdly mOkodé-
sét témogatja az 1994/95. bajnoki évad koltségei-
hez 1994. december 31-ig idbaré&nyosan 22 millié
Ft-al j&rul hozz4.

Az Onkorményzat tamogatésa ardnyaban részt vesz
a labdaridigé csapat szakosztély-vezetésében, e
tényt a témogatédsi megdllapodésban is régziteni
kell, melyet a kdzgyfilésnek jéva kell hagynia.

Hat&ridb: 1994. jdnius 30.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgérmester

Horvath S&ndor: A szakosztdly nevében készondm a témogatést.

11.) Javaslat a folyékony hulladék kezelésérdl sz61l6 rendelet
elfogadéséra (irésban)
Elbad6: Stamler Lajos a Kornyezetvédelmi Biz. elndke
Jesch Aladar a VAarosiizemeltetési Biz. elndke

Dr. Bizds Judit: Kérem, hogy a 7. § (2) bekezdése egésziiljon ki
azzal, hogy a Tisztiorvosi Szolgdlat &ltal vizsgdlt vallalkozé
végezhesse a sz&llitést.

Dr. Kereskai Istvdn: Ki ért egyet a médositd javaslattal?
A kozgyfilés 17 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja.

Takdcs Zolt&n: Mit jelent a 6. §-ban az OESZ elbdirdsaira vonat-
koz6 elbiré&s? Milyen feltételekkel 1létesithet valaki otthon
szennyviztarol6t? Nem foglalkozik a rendelet azzal, hogy a
szennyvizcsatorna h&lézatba milyen minbségli szennyviz vezethetd
be. Tudom&som szerint nem vezethetd be korlatlan minbéségben
szennyviz, erre vonatkozéan a 3/1984. OVH rendelkezés ad
dtmutatdst, aki e rendelkezést nem tartja be, az szabdlysértést
k6vet el. Kérem a 9. §-ban ezt szabdlysértésként megfogalmazni.

Németh L&szl6: A TUNGSRAM Rt-t61 a gyéregység mellett hidz6dé
drokba szennyezet viz keriil. Mit tettek annak érdekében az
érintettek, hogy ez az &llapot megszinjén?

Dr. Kereskai TIstvén: 15 napon beliil irdsban valaszolunk a
felvetésre.
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Palotés Tibor: Szippantott szennyvizet is lehet a
szennyviztelepre vinni?

Schmidt LA4sz16: A beépités jellegétdl fiiggben van meghatérozva,
hogy milyen térozémedencét, szikkasztét, deritdt kell épiteni,
mindezt az OESZ szab&lyozza. A Dél-Zalai Viz és Csatornamf
Véllalat, mint a csatornah&lézat ilizemeltetdHje, ellendbrzéseket
végez, és minden té&rgyévet koévetben errdl téajékoztatja a
Polgarmesteri Hivatalt, ennek alapjédn csatornabirsédg keriil
kiszab&sra, teh&t jelen esetben nem szabdlysértésrbl van szd. A
szennyviztisztité telep nagyobb mennyiségben nem tudja fogadni
a szippantott szennyvizet, mivel felborulna a telep bioldgiai
egyensilya. Tobb szippantott szennyviz keletkezik a vérosban,
mint amennyit a szennyviztisztité telep fogadni tud.

Palot&s Tibor: A VvizM0 vallalat anyagdban olvashaté, hogy a
szennyviztelepet a szippantot szennyviz fogadédsé&ra alkalmassé
tette, Zalakaroson, Murakeresztiron, Zalakom&ron létesitett
telepekkel, a még csatornédzatlan teriiletek szennyvizelhelyezési
probléméjén enyhit. Kiskanizsén nincs kihaszndlva a csatornahdlé-
zat, kevesen k&tnek ra. Az OESZ nem ad vAalaszt arra, hogy a
telepre a folyékony szennyvizet el lehet-e helyezni. Kérem,
tartalmazza a rendelet, hogy a VizM0 &ltal meghatérozott
paraméterekkel, feltételekkel a szennyviztelepre is - a vizM0
&dltal lizemeltetett - lehessen folyékony hulladékot elhelyezni.

Dr. Buz&s Judit: Kiskanizsa vArosrész teljesen csatornédzott,
palini dj lakételep, valamint S&nc kivételével a szippantott
szennyvizkezelés megoldott. A szennyviztelep kapacitésa,
biolédgiai rendszere nem tud nagyobb mennyiségfi szippantott
szennyvizet befogadni.

Dr. Kereskai Istvén: Palotéds Tibor képviseld javasolta az 5. §
(1) bekezdésének kiegészitését azzal, hogy a VIzM0 &ltal iizemel-
tetett szennyviztisztité mfiben is elhelyezhetd a feltételek
betartdsa mellett folyékony hulladék. A feltételeket a VIzMO
Vallalat hat&rozza meg. Ki ért egyet a javaslattal?

A ko6zgyQlés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal
a javaslatot elfogadja.

Dr. Kereskai Istv&n: Aki a médositésokkal egylitt elfogadja a
rendelettervezetet, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 20 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja
és a kovetkezd rendeletet alkotja:
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14/1994. (VI.6.) szAmi rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogui V&ros Kozgyfilésének a
telepiilési folyékony hulladékok kezelésérdl sz616
14/1994. (VI.6.) szé&mi rendelete.

(A rendelet a jegyzdbkdnyvhdz mellékelve.)

12.) Tadjékoztatd Nagykanizsa Bagola vAarosrész gazelldtdsarol
(irédsban)
Elbadé: Dr. Kereskai Istvan polgarmester

Palotds Tibor: Az elbterjesztés utal arra, hogy a KOGAZ dgy
nyilatkozott, hogy jelenleg nem kivadnja mlkodtetni a fakosi
megépilild gazvezetéket. Nem volt arrél szé6, hogy ez évben épiilne
meg. Felvetették az elbterjesztdk, hogy més médon kellene
Kisfakos és Nagyfakos gézell&tdsd&t megoldani. Ha nincs més
megoldéds, akkor a lakossdg elfogadja a kistartdjos gdzellé&tést
is. Jelenleg a f6ldgdz, mintegy harmad része arban a PB gdznak.
Bagoldig mindenképp ki kellene épiteni a nagyobb &tmérdit
vezetéket, mert err6l oldhaté meg Kisfakos, Nagyfakos gdzellatésa
is. A beruhé&zéds kdltségei olcsé6bbak, mivel Kisfakos, Nagyfakos
kdrtéritésre tart igényt, ugyanigy mint Bagola v&arosrész.
Elképzelhetd olyan vAaltozat, hogy hérom vagy négy éves
idétartamban évente 2,5 millié Ft-os géztémogatdst adna az
Onkormanyzat a lakossdgnak, ezzel a k&rtéritést kiegyenlitené.
Fakoson 85 csaldd €1, Bagoldn 90 igényld van a vezetékes géz
megoldasdra. Kérem a képviseldk tamogatéséat.

Farkas Zoltédn: Tudomdsom szerint eddig Bagola vAarosrész
kartéritési igényérdl volt csak sz6, melyet a szeméttelep tovabbi
mkodtetése miatt kapnénak.

Palotds Tibor: Korébban beadott képviseldi inditvanyomhoz
csatolva volt Kisfakos lakoss&ganak kérelme, mely a kartéritési
igényre vonatkozott. Hasonlé adottségi telepililésekrdl van szé.

Gonddr IstvAn: Amikor a képviselbdtestiilet dént ebben az igyben,
azt is gondolja &t, hogy az {izemeltetési koltségek valtoznak,
tehdt vAarhatSéan jelentds tamogatdst kell biztositania az
Onkorm&nyzatnak, mivel a f&ldben 1évd vezeték amortizdciéjaval
szdmolni kell, ugyanakkor kevés az igénylb6.

Cserti Tibor: A vezetékes gdz és a tartdlyos géz kozotti
kiilénbség nem nagy. A beruhé&zés jelentbds kdltségekkel j&r. Az 1.
védltozat elfogadésdt kérem a képviseldbktdl.

Dr. Kereskai Istvén: Ki ért egyet a hatérozati javaslat 1.
vadltozaténak elfogadéséaval?
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A kozgyfilés 16 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 3 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kovetkezd hatadrozatot hozza:

135/1994. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Vé&ros Kozgylilése az

eredeti védltozatban - D 63-as gerincvezetékkel -

Bagola gézvezeték épités beruh&zast jévahagyja.

Tovabbra is torekedni kell a lakoss&gi

hozz&jaruléds mértékének csdkkentésére.

A beruhézés forrdsa a kordbbi ddntések alapjéan

- 8 millié Ft: céltartalékbdl

- 2milli6 Ft: varosiizemeltetésbdl (it-hid, park-
fenntartés)

Hataridb: 1994. oktdéber 15.

Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgdrmester

13.) Javaslat egyes véarosiizemeltetési feladatok pénziigyi fede-
zetének meghaté&rozédsdra (iréasban)
Elb6ad6: D6motorffy Sé&ndor a Gazd. Biz. elndke

Gonddr Istvan: Mit jelent az, hogy a VArosgazdédlkodasi Kft. 49
$-ban kivédsarolt torzstdkéjével az &ltalénos tartalékot ndvelni
kell. A rekl&mhordozékra miért 280 ezer Ft a kért O6sszeg?

Dr. Kereskai Istvdn: A V&arosgazddlkod&si Kft. a kozgyfliléstdl
kapott felhatalmazés alapjadn haszndlhatja fel tOrzstbdkéjét.

Karmazin Jé6zsef: A VArosfejlesztési Bizottsdg foglalkozott a
rekldmhordoz6k kérdésével, szorgalmazta a vAalasztési plakéatok
rendezett kozteriileti megjelenését. Ajédnlatokat kért, mely koziil
a 280 ezer Ft-os volt a legkedvezdbbb.

Cserti Tibor: A 280 ezer Ft jogos igényt fogalmaz meg. A
vdlasztési kOltségek pénziigyi fedezetébdl kellene  egyszeri
jelleggel e célra az igényelt Osszeget biztositani.

Dr. Henczi Edit: A vélasztasok lebonyolité&sdra biztositott
pénzbbl ezt a 280 ezer Ft-ot nem lehet kifizetni.

Dr. Kereskai Istvédn: Az anyagot elfogadhatatlannak tartom. Arrél
volt sz6, hogy a pénziigyi igényeket egyilittesen téargyalja meg a
kb6zgylilés, nem kiragadva egy-egy témé&t mint amilyen a jelenlegi
is. Nem az elfogadott elveknek megfelelben késziilt az elbterjesz-
tés, ezért {igyrendi javaslatom, ma ne té&rgyaljuk, hanem maijd
megfeleld elbkészités utdn. Ki ért egyet a javaslatommal?

A kozgyfilés 12 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 4 tartézkodésal
az egyes véarosilizemeltetési feladatok pénziigyl fedezetének
meghatdrozdsdra készitett eldterjesztést leveszi a napirendek
kdziil azzal, hogy megfeleld eldkészités utdn ismét té&rgyalija.
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Dr. Kereskai Istvdn: Ki ért egyet azzal, hogy a mai nap elfoga-
dott és nem t&rgyalt napirendi pontokat 1994. jdnius 13-i foly-
tatdlagos iilésiinkdn térgyaljuk?

A k6zgyQilés 16 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja.

Dr. Kereskai Istvéan polgdrmester az iilést 22.05 6rakor bezérja.
(Az iilésrbl hangfelvétel késziilt.)

] Dr. Kereskai Istvén
jegyzb polgarmester



