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Késziilt Nagykanizsa Megyei Jogid Varos Kozgylilése 1992. oktdber
26-4n (hétfd) 14.00 o6rakor tartott iilésérdl.

Az {ilés helye: a Hevesi S&ndor Mfivelddési Kdzpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5.)

Jelen vannak : Balassa Béla, Balogh Gydrgy, Balogh Tibor,
Dr.Bogdr G&spdr, Bordcz Zoltan, Czobor Zoltén,
Czupi Gyula, Dr. Csdkail Ivan, Dom6torffy Sandor,
Farkas Zoltan, Jesch Aladéar, Dr. Rereskai Istvéan,
Koczfén Ferenc, Krémer Jézsef, KovAcs Jéanos,
Lehota Janos, Marton Istvén, Dr. Matoltsyné
Dr. Horvath Agnes, Minorics Piroska, Németh
Laszl6, Palotds Tibor, Stamler Lajos, Takécs
Zoltéan képviseldk.

Igazoltan t&vol: Czotterné Ivady Zsuzsa, G6nddr Istvdn, Jancsi
Gybrgy, Magyar J6zsef, Sneff Maria.

Tandcskozdsi joggal megjelent: Dr. Fazekas Istvén mb. jegyzd,
Dr. Spingdr Lé&szl6, Karmazin Jb6zsef, Cserti Tibor, Gerencsér
Tibor osztdlyvezetdk, Berczeli Emilia fb6épitész, VAgvilgyil Tamés
az IKI igazgatéja, Dr. Szabdé Csaba orvosigazgatd, Koroncz L&szld
plébénos, Dr. Luk&csa Erzsébet titkarsdgi osztllyvezetd, Osvéath
S4dndorné, Dr. Horvath L&szléné csoportvezetdk.

Farkas Zoltén: Bejelentem, hogy Dr. Kereskai Istvan polg&rmester
hivatalos té&volléte miatt a kézgylilést én vezetem.

K6szontodm a kozgyllés tagjait, az iilésen résztvevd meghivottakat.
Megé&llapitom, hogy az iilés hatdrozatképes, mivel a képviseldknek
t6bb mint a fele jelen van, az {ilést megnyitom.

Van-e a napirendi pontokkal kapcsolatosan észrevétel, javaslat.

Dr. Csé&kai 1Ivén: Szeretném, ha a 6. napirendi pontot a
polgarmesteri t&jékoztatét kovetden targyalnank.

A koézgyfilés 19 szavazattal, egyhangulag a javaslatot elfogadija.

!

Koczfén Ferenc: A 7. napirendi pontot harmadiknak javasolom.
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A kozgyfilés 18 szavazattal, 1 tartézkodéssal a javaslatot
elfogadija.

Marton Istvén: Indokoltnak tartandm a 2. és 3. napirendi pont
felcserélését.

A kozgyfilés 19 szavazattal a javaslattal egyetért.

Balogh Gydrgy: Javaslom 13. napirendi pontnak a bizotts&gok
kiegészitését.

A kozgyfilés 18 szavazattal, 1 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadija.

Czupi Gyula: Az Oktatési és Kultirdlis Bizotts&g tAargyalta, és
mi az oka annak, hogy nem szerepel az eldterjesztések kozott a
13. havi kozalkalmazotti bér.

Farkas Zoltén: A kdvetkezd kozgylilés egyik napirendi pontija lesz.

Tak&cs Zoltén: Véleményem szerint a 12. napirendi pontként
megjeldlt ©ndllé képviseldi inditvadny a kérdés kategéridjéba
tartozik, ezért kérem az egyebek kozdtt kérdésként kezelni.

Farkas Zoltén: El6sz6r az  inditvdny minbségérdl kell
szavaznunk.Ki ért egyet, hogy ez kérdés.

A kozgyfilés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
az inditvanyt kérdésnek mindsitette.

Farkas Zoltédn: Ki ért egyet azzal, hogy e kérdést az egyebek
napirendi pontok k&zé felvegyiik.

A kbzgyllés 16 szavazattal, 3 tartézkodéssal az egyebek napirendi
pontok k&zé a javasolt témat felveszi.

A ko6zgyllés 19 szavazattal a kovetkezd napirendi pontokat fogadja
el:

1l.) Polg&rmesteri téjékoztatd (irésban)
Elb6adé: Farkas Zoltén alpolgérmester

2.) Elbterjesztés a Nagykanizsa Megyei Jogli VAros Kérhéza
egészségligyl intézmény gép-mfiszer céltémogatési pédlydzatara
(iréasban)



3.)

4.)

5.)

6.)

7.)

8.)

9.)

10.

11.

12.
a)

b)
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Elbadé: Dr. Csdkai Ivédn a Népj6léti Biz. elndke

Javaslat a bagolai iskolaépiilet haszndlaténak rendezésére
(iréasban)
Elbad6é: Farkas Zoltédn alpolgérmester

Javaslat a nem lak&s céljdra szolgdldé helyiségek bérbeada-
s4r6l, a bérleti dijak megéllapitésé&rol sz61l6 13/1992.
(VII.6.) sz&mid rendelet hat&lyon kiviil helyezésére (iréasban)
Elb6ad6: Balogh Gydrgy az Ugyrendi és Ig. Biz. elndke

Javaslat az 6nkormanyzati tulajdoni hdzingatlanok elidegeni-
tésére (iréasban) .
El6ad6: Balogh Gy6rgy az Ugyrendi és Ig. Biz. elndke

Javaslat az dtmeneti laké&sok &tminbsitésére (irésban)
El6adé: Domotorffy Sé&ndor a Gazdas&gi Bizotts&g elndke

Tédjékoztaté a megemelt lakdskamattal érintett részoruléd
csalddok 1992. évi témogatésérél (irésban)
Elb6adé: Dr. Csdkai Ivédn a Népjéléti Biz. elndke

Javaslat az Urhajés utcai lizletsor teriiletének értékesi-
tésére (iréasban)
Elbadé: Cserti Tibor osztélyvezetd

Javaslat a Garai utcai garézssor teriiletének értékesité-
sére (irdésban)
Elbadé: Cserti Tibor osztélyvezetd

Javaslat az I. sz. Téglagydr privatizdciéjéhoz (irésban)
Elbadsé: Domotorffy Sandor a Gazdasdgi Biz. elndke

Javaslat "A holtak nyugalméért, az €16k békéjéért" alapit-
vany létrehozésdra (irésban)

Elbadé: Dr. Kereskai Istvédn polgédrmester

Egyebek

Palotés Tibor képviseld kérdése (iréasban)

Javaslat bizotts&gok kiegészitésére (széban)

El16ad6: Balogh Gydrgy az Ugyrendi és Ig. Biz. elndke

NAPIREND ELOTT




B6r6cz Zolt&n: Az MSZP Nagykanizsai Szervezete nevében
felhivéssal fordulok az Onkorm&nyzathoz, a véros és a kdrnyezd
kézségek lakossdgdhoz. Oktdéber 29-én 18,00 oOrara esti sétéra
hivom az d4llampolgédrokat. (A felhivéas a jegyzbkdnyvhséz csatolva.)

Balassa Béla: A kdltségvetéshez kapcsoléddan kérem, hogy mindazok
a szervezetek, személyek, akik a tervezettnél t&bb bevételt
tudnak elérni pl. céltémogatédsok, palyazat, alapitvany utjén,
akkor annak a 10 _ $%-&t Jjuttatdsként kapja meg. Ezt kérem
alkalmazni abban az esetben is, ha a beruh&zésok tervezett
Osszegét sikeriil csokkenteni. Kérem, hogy Jjavaslatomat a
kézgytilés még ebben az évben targyalja.

Balogh Tibor: Szeretném bejelenteni, hogy a Kanizsa Kozéleti Klub
ij . yezgtéssel megkezdte munkajat. Ulésein olyan téméak
szerepelnek, mint a  Vvaros telefonellatésé&nak  helyzete,
testvérvarosi kapcsolat (Kovaszna), Expo és Nagykanizsa. Az
iiléseinken mindenkit szivesen l&atunk.

1.) Polgarmesteri té&jékoztatéd (irésban)
Elbadé: Farkas Zoltén alpolgéarmester

Czupi Gyula: Az 5. oldalon a varos t&rsadalmi-gazdaséagi
programjarél olvashatunk, arrél, hogy a program Kkidolgozésa
folyik. Ezzel kapcsolatosan tO6bb hat&ridd keriilt megjeldlésre.
Mi lett ezzel a tervvel?

Czobor Zolt&n: A Szerencseijdték Feliigyelet levelével kapcsolatos
kérdésem, ha a pénzugyminiszter meghirdeti a pédlydzatot, milyen
kéze lesz ehhez az onkormanyzatnak?

Dr. Fazekas Istvédn: A Szerencsejaték Rt. a polgarmestert kereste
meg egy levéllel, nincs informdciénk arrél, hogy ebben
esetlegesen milyen szerepiink lehet, oktéber 30-ig kell
nyilatkozni. A kozgyfilés hozhat formai hatérozatot.

Cserti Tibor: Az RT. palydzata Kkésdbdbbbiekben a vallalkozést,
vagyonhasznositést fogja érinteni.

Kovéacs Janos: A 109/1992. sz. hatdrozattal kapcsolatos kérdésem,
hogy a Templom téri lebontott z&ldséges pavilon helyett lesz-e
méasik.

Berczeli Emilia: Az érintett bizottsédgok a Templom térre végleges
pavilont nem javasoltak, az ott elhelyezett k&zmfivek miatt.
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A varosfejlesztési bizotts&g a pavilon feldllitéasédt a volt iskola
teriiletén javasolja, de ezt még egyeztetni kell. A F6 utcai mobil
drusité berendezéseket egy hénap milva véleményezik.

Karmazin Jézsef: A tarsadalmi-gazdasdgi program tervezése
elindult. A kbzgyfilésen elhangzottak figyelembevételével
indokolttd v&lt a mar elkészitett anyag kiegészitése. Az elmilt
hénapok bebizonyitottdk, hogy nincsenek olyan O©Onszervezddd
szakmai csoportok, amelyek ennek eleget tudné&nak tenni. Azok a
csoportok, amelyek megalakultak kudarcot vallottak, mert konkrét
munkdra senki sem vé&llalkozott. Olyan elképzelés volt, hogy az
1993. évi terv mellékleteként késziilne egy program. Egy-egy
részteriiletre, 1igy kereskedelmi funkcié, kornyezetvizsgédlat
k sziil program, ezekre szerzbdés is van. A testiilet korébbi
filésén dgy foglalt &4llast, hogy szakértd csoportot kell megbizni
e feladattal. E1 kell dénteni, hogy mi késziiljén, hogyan, milyen
feltételekkel.

Czupi Gyula: Ez a folyamat nem felel meg a hatdrozatban
megjeldlteknek és kozben hatdrozatmdédositésra sem keriilt sor.

Farkas Zolt&n: Megvizsgdljuk a kérdésfeltevést és 1irdsban
vdlaszolunk a képviseldbnek.

Balassa Béla: A Kanizsa Napok Alapitvany 60.000 Ft-os témogatést
kapott az 6nkorményzattél. Kérném, hogy az illetékes bizottsédgok
vegyék fel a kapcsolatot a Kanizsa Napok Alapitvany
Kuratériumdval, dolgozzanak ki megfeleld jogi és technikai
kereteket annak a lehetbségnek az elfogaddsdra, hogy az 1993-ban
megrendezendd Kanizsa Napok madr ilyen vé&llalkozési forméban
mikédhessenek. Kérem ez a jovd évi kdltségvetésben szerepeljen.

Czupi Gyula: Megtdrtént-e a konyvtar tervpdly&zatdnak kiirédsa?
Kordbban a kdzgylilés elhatdrozta, hogy kezdeményezi Nagykanizsén
felsb6foki oktatéasi intézmény létrehozésdt, akkor hatdaridd nem
keriilt meghatédrozésra. Mikor keriil erre sor?

Berczeli Emilia: A véarosfejlesztési bizottsdg foglalkozott e
kérdéssel, a koényvtar-technolégia megismerése utdn a péalyédzat
kiirdsédra ez évben sor keriil.

Farkas Zoltén: E haté&rozatban foglaltaknak megprébd&lunk érvényt
szerezni, ha ez nem sikeriilne, akkor hatdriddé médositédst fogunk
kérni a testiilettdl. A felsboktatdsi intézmény ligye folyamatban
van. — '

Marton Istvé&n: A Szerencsejdték Rt. ajadnlatédra hatérozatot kell
hozni.
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Dr. Fazekas Istvan: A kovetkezd haté&rozatot javasolom: "A kdz-
gylilés egyetért azzal, hogy a pénziigyminiszter Nagykanizsa varos
teriiletére jatékkaszindk mikddtetésére vonatkozé padlyazatot irjon
ki."

Kérem a kozgyllés egyetértését ahhoz, hogy a varosi kdnyvtar
tervpalyazatédval, a felsdbfokd intézmény 1létesitésével, a
tdrsadalmi-gazdasdgi programmal kapcsolatosan a kovetkezd
polgdrmesteri t&jékoztatdéban részletesen foglalkozzunk.

Farkas Zoltén: Aki a polgarmesteri t&jékoztatédval, a haté&rozati
javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyflilés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
a koévetkezbd hatdrozatot hozza:

153/1992. sza&mid hatarozat

a) A kozgyflés a 77/1992, a 85/a/b/1992, a 95/1992,
a 100/1992, a 105/1992, a 109/c/1992, a 129/1992,
a 13171992, a 137/1992, a 141/b/1992. szamdi hatéa-
rozatok végrehajtasdrol sz416 beszadmolét és a pol-
garmesteri téajékoztatét elfogadija.

b) A kbzgylilés egyetért azzal, hogy a pénziigyminiszter
Nagykanizsa varos teriiletére jatékkaszindk miikddte-
tésére vonatkozé6 pélydzatot irjon ki.

Hat&ridb: 1992. oktdéber 31.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgarmester

2.) Elbterjesztés a Nagykanizsa Megyei Jogd VAaros Kérhaza
egészségligyl intézmény gép-mfiszer céltémogatési palydzatéra
(irésban)

Elbad6: Dr. Csédkai Ivéan a Népj6léti Bizottség elndke

Dr. Cs&kai IvAn: Az alapellétéds orvosi gép-mfiszer beszerzésére
a hat&rozati javaslatban 4 millié forint, mig az elbterjesztés
mellékletében 4,4 millié forint szerepel, ez utébbi a helyes
6sszeqg.

Pilczer Eva: A gazdas&gi bizotts&g megtargyalta ezt az anyagot,
amennyiben az augusztusi kdzgyfilésen elbterjesztett 1,3 millidrd
forintos palyézat eredményes lesz, gy a mai anyag érvénytelenné
valik, teh&t plusz kOltséget nem jelent a vérosnak.

Cserti Tibor: Ez az elbterjesztés nem z&rja ki, hogy az
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egészségiligy az 1993-as beruhdzési céltamogatésbdl részesiiljon,
ha ez megvalésulna, akkor a mostani igényt targytalannak kell
tekinteni.

Farkas Zoltén: Ki ért egyet az eldterjesztéssel és a hatérozati
javaslattal?

A kozgyfilés 19 szavazattal, egyhangulag a kdvetkezd hatédrozatot
hozza:

154/1992. sz&mi hatdrozat

A kb6zgylilés egyetért a "mlik6dd egészségiligyi intézmény
gép-miiszer beszerzése" céltamogatédsi palyazatban meg-
jeldlt 66.600 eFt Osszértékli Snkormanyzati beruhédzéas-
sal. A beruh&zashoz 39.960 eFt sajat forrast a beru-
h&dzédsi adatlap szerint, az éves koltségvetési rende-
letben biztosit. E beruhézéson beliil az alapell&tés
orvosi gép-mliszer beszerzésének értéke 4.400 eFt.

Hatéridb: 1992. oktoéber 31. az igénybenyijtésra.
Felelbés: Dr. Kereskai Istvln polgdrmester

3.) Javaslat a bagolai iskolaépililet haszndlaténak rendezésére
(irasban)
Elbadé: Farkas Zoltédn alpolgé&rmester

Balogh Tibor: Az egyhdzk&zség visszaigényelte az iskolaépiiletet.
A minisztérium nem taldlta indokoltnak az elidegenitési tilalom
kimondas&t. Mi az indok?

Gerencsér Tibor: A polgdrmesteri hivatal nem tudja, hogy az
egyhdz mely ingatlanokat igényelt vissza. Ebben az ligyben
érdeklddtiink a mfivelbddési és kozoktatdsi minisztériumtél. Olyan
valaszt kaptunk, hogy igény érkezett, de nem tartozik abba a
kategériaba, amelyikre a minisztérium javaslatéara az
elidegenitési tilalmat kimondték volna.

Balogh Tibor: A telefoni informdciét kevésnek tartom. Az
egyhézk6zség beadta-e az 1gényét?

Gerencsér Tibor: Az igényt beadtédk, erre vonatkozéan iré&sos
nyilatkozattal nem rendelkeziink.
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Koroncz L&szlé: Az egyhdzkdzség az igényé bejelentette. A
hatdrozati javaslat a tulajdonjogra vonatkozéan nem rendelkezik,
sziikséges ennek tisztazasa is.

Cserti Tibor: Kérem a kdzgyfilést a tulajdonjogot adja &t, de a
k6z8sségi funkciét az egyhdzkdzség biztositsa az épliletben. A
haszndlatra megdllapoddst kell késziteni.

Czupi Gyula: Egyetértek a gazdasdgi osztdly vezetbdjének
javaslatéaval.

Koczfén Ferenc: Magyarszentmiklés példédja legyen szem eldtt, ezt
az épliletet és a telket adjuk az egyhdzkdzség birtokéba.

Dr. Fazekas Istvdn: A ddntéskor kérem figyelembe venni, hogy
ebben az épiiletben van a kirendeltség és a kdnyvtar is.

Marton Istvén: Kérem a hatdrozat médositésat ﬁgy, hogy a Jézus
Szive Plébédnia részére az onkormanyzat a telket és az épililetet
tulajdonba adja.

Cserti Tibor: A_tulajdonbaadas feltétele az legyen, hogy az
dnkorményzat kirendeltsége és a KSnyvtar tovébbra is ott mGkddjén
téritésmentesen.

Koroncz L&szl6: Az egyhdz tovébbra 1s biztositja ezeket a
k6z6sségi funkcidkat, melyet szerzddésben is régziteni lehet.

Balogh Gydrgy: Egyetértek azzal, hogy a hitéleti tevékenységet
biztositani kell, de a tulajdonjogré6l ne mondijunk le.

Farkas Zoltén: Egyetértek Balogh képviselbvel, javasolom, a
kb6zgylilés utasitsa a polgafmesteri hivatalt arra, hogy az
egyhdzzal egylittmikddve kdvessen el mindent annak érdekében, hogy
a tulajdonjog rendezve legyen.

Balogh Tibor: A testiilet mondja ki, hogy a tulajdonjogot is
adtadja.

Czobor Zoltén: Javasolom adjuk &t a tulajdonjogot azzal a
feltétellel, hogy az ott folydé feladatokat az egyhazkdzség léssa
el.

Farkas Zoltén: Akl egyetért azzal, hogy az elbterjesztésben
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szerepld ingatlant a Jézus Szive Plébaniédnak adja &t az On-
korményzat olyan feltétellel, hogy a konyvtar és kirendeltség
részére a tovabbi mfikdédést téritésmentesen biztositja, kérem
szavazzon.

A kbzgyfilés 15 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal
a kovetkezd hatédrozatot hozza:

155/1992. sza&dmu hatérozat

A kbzgyfilés a bagolail védrosrégz hitéleti tevékenység
gyakorlésédra a nagykanizsai 219 tulajdoni lapon felvett
142 hrsz. alatt nyilvantartott 2804 négyzetméter
belteriileti ingatlan és volt iskolaépililet tulajdonjoga-
ré6l a Jézus Szive Plébanla javéara lemond ellenérték
nélkiil. Ennek fejében a Jézus Szive Plébé&nia térités
nélkiil biztositja a kdnyvtar és a polgarmesteri hiva-
tal kirendeltségének az épliletben tSrténd mlkddését.

A kdzgyfilés felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az
lizemeltetéssel kapcsolatosan kiilon megallapodéast
késson.

Hatdridd: 1992. november 30.
Felelbs : Dr. Kereskali Istvan polgarmester

4.) Javaslat a nem lakds céljdra szolgdlé helyiségek bérbeadaséa-
rél, a bérleti dijak megdllapit&sérdl sz616 13/1992. (VII.6.)
szému rendelet hat&lyon kiviil helyezesere (iréasban)

Elfiad6: Balogh Gydrgy az Ugyrendi és Ig. Biz. elndke

Balogh Gydrgy: A kozgyfilés a jdlius 6-1 {ilésén rendeletet
alkotott a nem lakds céljdra szolgdlé helyiségek bérbeadasardl,
a bérleti dijak megédllapitésé&rél. Az oOnkorményvzati rendelet
alkotmédnvellenes, ezért ezt kihirdetésig visszamend hatéllyal
hatdlyon kiviil kell helyezni. A mai eldterjesztés egyik része
lenne a rendelet hatdlyon kiviil helyezése, mig a mésik része
hatdrozathozatal, mert az 6nkormédnyzatnak tovédbbra is az a célja,
hogy a rendeletben megfogalmazott alapelvek érvényesiiljenek.
Célszerfinek tartjuk, hogy az intézmény a bérleti szerzbdésnél a
piaci viszonyoknak megfeleld bérleti dijakat alkalmazzon. A k&z-
gylilés hatdrozatédval irdnymutatédst ad az intézmény széméra azzal,
hogy a bérleti dijak a hatdrozatban foglaltaknak megfelelden
alakuljanak.

Marton Istvldn: A felelbsség kérdése fenndll, az elbzbekben
emlitett alkotml&nybirés&gi hatérozat 4&prilis 7-én 1lépett
hatédlyba, mi pedig juliusban alkottuk meg a rendeletet.
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Németh IL4sz16: Kérdésem az IKI vezetbjéhez, hogy a bérleti dijak
mennyire felelnek meg a piaci viszonyoknak.

Vagvdlagyi Tam&s: Nem rendeletet kellett volna alkotni, hanem
hatdrozatot hozni. A Jjelenlegi bérleti’ dij O&sszege a piaci
viszonyokhoz képest alacsonyabb. Kérem, hogy a bérleti dijak
maradjanak valtozatlanok.

Dr. Fazekas Istvdn: Itt olyan tdrvénysértésrdl van sz6, amelyet
a testiiletnek mindenképpen korrigdlnia kell. Rendeletben keriilt
meghatédrozésra a szerzbdés lényeges tartalmi kelléke, maga az &r,
erre nincs torvényes méd.

Borbcz Zoltan: Kérem szavazzunk.

Farkas Zoltén: Kji, ért egyet a 13/1992. (VII.6.) sz. rendelet

hat&lyon kiviil helyezésével? (£ '4}‘3' ¢‘MC; Qv\yw&k/u‘ /\

A k6zgyflilés 22 szavazattal, egyhangulag a kdvetkezd rendeletet
alkotija:

16/1992. (X.26.) szadmi rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos KozgyQilésének 16/1992.
(X.26.) sz&mi rendelete a nem lakés céljéra szolgald
helyiségek bérbeaddsarél, a bérleti dijak megédllapi-
tasarél sz4616 13/1992. (VII.6.) sza&mi rendeletének
hatédlyon kiviil helyezésérdl.

(A rendelet szovege a jegyzdkényvhoz mellékelve.)

Farkas Zoltédn: A tovébbiakban a nem lakds céljdra szolgdld
helyiségek bérbeaddsarél, a bérleti dijak megdllapité&sarél szd616
hatdrozat meghozatala a feladat. Az ezzel kapcsolatos
javaslatokat, véleményeket kérem.

Jesch Aladar: Javasolom a b.) valtozat elfogadasédt, &atalakitva
az iré&nyértékekkel kiegészitve.

Dr. Fazekas Istvén: A koré&bbi szerzbdések semmisek, a biréségon
megta&madhaték. Az ir&nyérték megfogalmazds nem helyes, mert az
A.) és B.) véaltozatokban szerepld dijtételek az IKI-re
kételezbek.




Czobor Zolté&n: Az A.) valtozat elfogadédsé&t javaslom, a piaci
viszonyok figyelembevételével. A rendelet piaci viszonyok alatti
dijtételt tartalmazott. Az IKI-tb1l a gazdasdgi bizotts&g megkapta
azon {izletek korét, amelyek az eldzetes egyeztetés sor&n nem
vdllaltédk a magas bérleti dijat. Azok nem fogadtdk el akik méar
kordbban 1is alacsony bérleti dijat fizettek, akiknek a
tevékenvséqgi kdre indokolta az alacsony Dbérleti dijat
(kbnyvesbolt, élelmiszerbolt), akik a birés&ghoz fordultak és
kedvez6 elbirdlidst varnak. A szerzbdések egyrésze megkdtésre
keriilt az A.) valtozat szerint. Javaslom az A.) valtozat
érvényesitését a B.) vdltozat szempontijaira is figyelemmel.
5-10__ prébapert vAallalni kell, hogy a tapasztalatokat
hasznositsuk. Ki kell dolgozni, hogy melyik tevékenységet dotéalja
az Onkorményzat, hol lehet igényelni a bérleti dij csdkkentését.

Takdcs Zolté&n: Az IKI miért nem médositotta a volt Szolg&ltatéd
K&ltségvetési Uzem szerz6dését? 40-50 millié forint k&rt okoz a
vadrosnak 10 év alatt. Kérem az IKI-t vegye eld ezt a szerzddést
és az itt meghozand6é hat&rozat szellemében jérjon el.

Marton Istvén: A B.) vdltozatot javasolom elfogaddsra. A javaslat
a tevékenységeket kategorizdlta.

Farkas Zoltén: A Szolgdltatdé Koltségvetési Uzem szerzbdbdése nem
IKI hatéskor, azokat a feltételeket a kdzgyfilés hagyta jovéa.

Koczfan Ferenc: Javaslom az A.) valtozat elfogadésat.

Németh Laszl16: Véleményem szerint az Osszes szerzbdést feliil kell
vizsgllni és 0] szerzbdéseket kell kotni.

Stamler Lajos: Megddbbentd kategéridk vannak, van-e arra méd,
hogy ezen véltoztassunk?

Dr. Horvéath Lé&szléné: Czobor képviseld ragaszkodott ahhoz, hogy
az A.) valtozat maradjon érvényben. Abban szakmailag sok rossz
fogalom szerepel.

Az A.) és B.) valtozat kozdtt jelentds kiilonbség nincs. Elbszdr
a preferalt lizletkdrdket célszerfi meghatdrozni, ut&na az A. es
B. kategdéridré6l doénteni.

Pilczer Eva: A B.) vdltozat elfogaddsét javasolom. A tervezet az
érdekképviseleti szervezetekkel egyeztetésre keriilt. A piaci
drakhoz kell k&zeliteni, nem személyeket, hanem tevékenységeket
kell kiemelni.

Németh L&szl16: J6 lett volna, ha arrél is kapunk téjékoztatést,
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hogy ebbbl varhatéan mennyi adé folyik be az elkdvetkezendd ot
évben. 700 szerzbdést kell  kotni, ha a javaslatban
meghatérozottakat elfogadjuk.

Bordcz Zolt&n: Javasolom fogadjuk el az A.) valtozatot é&s majd
december-janudr hoénapban a tapasztalatok ismeretében térjiink
vissza a téméara.

Dr. Bog&r Gé&spdr: Az egészségligyi alapellatds biztositésa is az
onkorméanyzat feladata. Vannak olyan orvosi rendeldk, melyek IKI
éplileteiben kaptak elhelyezést. A jiiliusban elfogadott rendelet
értelmében ezek ut&n az alapellitdst biztositd intézmények ~@tan
haromszoros ~ bérleti dijat kellett volna fizetni az
6nkormédnyzatnak, teh&t az egyik zsebbbdl a mésikba tdrténne a
kifizetés. Meg Kkellene ezt oldani, hogy az Onkormé&nyzat ne
fizessen sajat magénak.

Dr. Kereskai Istvédn: Egyetértek Bogar képviselbvel, vagy nem
kériink intézményeinktdl bérleti dijat, vagy ha kériink, annak
fedezetét meg kell teremteni.

Farkas Zoltén: Aki az A.) varidcidéval ért egyet, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 2 szavazattal, 10 ellenszavazattal, 6 tartézkodéssal
az A.) valtozatot nem fogadja el.

Farkas Zoltén: Ki ért egyet a B.) valtozattal?

A kozgyfilés 15 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 2 tartézkodéassal
a B.) véaltozatot elfogadja és a kdvetkezd hatdrozatot hozza:

156/1992. sz&mi hatdrozat

A kOzgylilés a nem lakés céljdra szolgdld helyiségek
bérleti dijanak megdllapitéds&ra a szerzb6dés megks-

tésénél vald alkalmazédséra az 1. szé&mi, a 2. szami

és a 2/a. sz&md mellékletek B.) valtozatat fogadja

el.

Felkéri a Polgarmestert, hogy az Ingatlankezelési
Intézmény vezetdHjét utasitsa a hatérozatban fog-
laltak alkalmazéséra.

Hat&rid6é: 1992. november 1.
Felelb6s: Dr. Kereskai Istvén polgarmester
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5.) Javaslat az dnkorményzati tulajdond h&zingatlanok elidegeni-
tésére (irasban) .
Elbadé: Balogh Gyodrgy az Ugyrendi és Ig. Biz. elndke

Dr. Kereskai Istvdn polgdrmester &tveszi az iilés vezetését.

Balassa Béla: Fontosnak tartom rendelet alkotésdt. Javasolom a
tilalmi list&t oldani, egy ingatlanbank létrehozéasat, tovabba a
8. §. (2) bekezdésének torlését.

Takécs Zolté&n: A 3. §. (1) bekezdése kimondja, hogy a nem lakés
céljdra szolgdlé helyiségek nem adhaték el. En ezzel nem értek
egyet. Az 5. §. (2) bekezdését értelmezve az a bérld, aki nem
tudja megvenni a laklst nem keriil-e kiszolgdltatott helyzetbe
azzal a tulajdonossal szemben, aki megveszi az &ltala lakott
bérleményt? Ha elemeznénk a forgalmi érték meghatérozdsa mit
jelent, ez nincs-e ellentmonddsban az &ltalunk is tervezett ar-
lejtéssel? A lakasok hdny szézaléka tartozik a rendelet hatdlya
ala? Sok helyen szerepelnek idbétartamok (5,10,15 év). Mitdl ér-
tendbk ezek, a rendelet meghozatalatél, vagy az esetleges
szerz6dés megkotésétdl? Mennyit fizet a bérld egy 4atlagos
lakdsndl négyzetméterenként, és mennyibe keriil ennek fenntartésa
az onkormanyzatnak?

Kovdcs Jé&nos: Mennyivel lenne a vAarosnak kedvezdbb az
engedménnyel torténd eladds, mint a korédbbi, a felfliggesztés
eldtti szabdlyozés szerinti?

Czupi Gyula: A 4. §. (4) bekezdésében meghatérozottak alatt mit
kell érteni, teh&t a lakésban nem lakdé haszonélvezdn?

A 9. §. (2) bekezdésében van-e valami korlé&tozéds, vagy pedig
teljesen ki lesz szolgdltatva az a bérld az 1j tulajdonosnak,
akinek a feje £f6liil megvasaroltdk a lakdst? Az el nem
idegenithetd ingatlanokra vonatkozé lajstrom teljeskorfi-e?

Tak&cs Zolt&n: A laké&sok elidegenitésébdl jelentbs bevétel
varhaté, mire forditjuk?

Dr.Kereskai Istvan: A  kOltségvetési tervben ez évben
ingatlanértékesitésbbl 60 millié forint bevétellel szamoltunk,
ebbb1l lakéselidegenitésbdl 32-35 millié forintra. Ha ma a
testiilet elfogadja az eldterjesztést, akkor ebbdl pénz véleményem
szerint a jovd év mésodik felében lesz.
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Jesch Aladar: A 6. §. egyszerfi kell hogy legyen, a hdzingatlant
a helyi forgalmi értéken kell eladni, de definié&lni kell a
forgalmi érték fogalmdt. (Az ingatlan helye, komfortfokozat,
dllapot). Szerintem a forgalmi értéke a lakédsnak az, amit a
vevbnek ki kell fizetnie. Erre jonnek bizonyos fizetési kedvez-
mények. M&s az érték, ha készpénzben kifizeti az egészet, vagy
ha részletfizetést vesz igénybe. A részletfizetésnél a részlet
Osszege ne legyen kisebb, mint a jelenlegi lakbére a lakésnak.
Szerintem a rendeletnek az a része nem fogadhaté el, hogyha a
vevd kedvezménnyel vésdrolta meg a lakédst, nem idegenithetd el
5 évig. Véleményem szerint ez a lakds is eladhatéd, de fel kell
ajanlani az eredeti tulajdonosnak, az Onkorményzatnak bizonyos
hat&ridbén beliil (3 év) és csak akkor adhatja el, ha az eredeti
tulajdonos visszavasirldsi jjgaval nem él. Ezt a pontot vagy
hagyjuk el, vagy 1igy tegyiik bele. A bérldkijeldlési joggal
rendelkezb lakédsok esetében az a célszerfi, ha ott a bérld-
kijeldlési joggal rendelkezd vallalat, a bérld és az Snkor-
manyzat kiilon szabdlyozza, hogy élnek ezzel a joggal.

Pilczer Eva: Felolvasom a véllalati, illetve bérldkijelSlési
joggal rendelkezd vdllalatoknak a rendelettervezettel kapcsolatos
véleményét. (A levél a jegyzdbkonyvhdz csatolva.)

Dr. Luk&csa Erzsébet: A jegyzék tényleges tiltést sorol fel, a
k6zgylilés hatédskdrébe tartozik, hogy mit kivén eladni. Szerintem
ebben most meg kellene &llapodni.

Balassa képviseld javasolta a 8. §. 2. bekezdésének torlését, ez
is a koézgyfilés hatéaskore.

Takdcs képviseldnek valaszolom, hogy a nem lakds céljdra szolgéléd
helyiségekrdl az onkorményzat nem kivéan lemondani, csak azokrél,
amelyek a lakésokhoz kézvetleniil hozzatartoznak.

Az 5. §. 2. bekezdésével kapcsolatos kérdésre valaszolom, hogy
a nyuagdijasok kivételével eladhaté az &llami ingatlan,__az un.
szocidlis bérlakéds, és szabadrendelkezésiivé valik, amikor
megveszi valaki kivildllé. A lakés megvasdrolhaté dgy 1is, hogy
haszonélvezeti joggal terhelt, a haszonélvezdknek elbvasarlasi
joga van.

Vagv6lgyi Tamés: Elhangzott, hogy a nem lakds bérlemények
eladésdt miért nem tervezziik. Tudomdsul kell venni, hogy csak a
lakéasbérlemények bevételébdl a kezelést, tizemeltetést,
karbantartéast, felijitést képtelenség elvégezni, még akkor is,
ha az eladés folyt&n csdkken a lakassz&m. Ogy érzem, hogy a nem
lakds bérleményekkel a kozeljovbben nem nagyon szerencsés
foglalkozni. Az onkormdnyzati lak&sokra vonatkozéan koré&bban mar
késziilt kimutatés, melyet a képviseldknek eljuttattunk.

bérlbdk 15, illetve 22 Ft-ot fizetnek négyzetméterenként, ez
att6l fiigg, hogy komfortos vagy Osszkomfortos. A komfortnélkiili
lakésokndl ez az ©sszeg kevesebb. Az izemeltetésre és
karbantartésra 55 illetve 32 millié forint volt tervezve, amely
Osszeg az6ta mar emelkedett. A lakdsokndl és a nem lakds céljéra
szolgdlé bérleményeknél a fizetési fegyelem rossz, emiatt nem
tudunk pénzt feldjitésra Iorditani.
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Takdcs 2oltén: Mikortél érvényesek a rendeletben szerepld
idbépontok?

Dr. Kereskai Istvén: A szerzbdéskotés iddpontjatdl.

Domoétdrffy S&ndor: A vételdr nem gazdasdgl szempontok alapjén
lett rogzitve, hanem valamilyen egyéb médon, ami a gazdaségi
érdekkel ellentétes. Ossze _van keverve a rendeletnek ebben a
részében a szocidlpolitika és a_piaci helyzet. A kettdt kiildn
kell venni, semmiképpen sem szabad Osszekeverni. A forgalmi érték
m&r a kedvezményekkel csdkkentett érték, itt pedig azzal kezdjiik,
hogy a forgalmi értékbdl milyen kedvezményeket kell biztositani.
Teljesen ellentmondédsos dolog. Nem értek egyet a 8. §. 2.
bekezdésével: "Ha a hdzingatlant a vevd kedvezménnyel vasdrolta
meg, 5 évig nem idegenithetd el.* Azt kellene megfogalmazni, hogy
barmikor eladhatja, de a kapott kedvezményt vissza kell fizetni.
Véleményem szerint ma alkossuk meg a rendeletet, a forgalmi érték
redlisan tiikrézze a piaci &arakat.

Marton Istvéan: Egyetértek Jesch képviselbdvel, hogy a 6. §-on,
mely a fizetési feltételeket hatérozza meg, valtoztatni kell.
Az drkedvezményt nem lehet Osszekeverni a fizetési kedvezménnyel.
Javaslom, hogy 30 %-os fizetési kedvezményt kapjon a forgalmi
értékbdl az, aki bentlakik, és 15-20 %-ot az, aki készpénzzel
fizet. Sokmindent hidnyolok az el nem idegenithetd ingatlanokrél
sz616 javaslatban, véleményem az, hogy egyszerfisiteni kell ezt
a rendelettervezetet.

Tak8cs Zoltén: Javasolom a 3. §. 1. bekezdésének a nem lakés
céljdra szolg&dlé helyiségekrdl sz61l6 elidegenitési tilalom
torlését. A torlesztd részleteket hatérozzuk meg ugy, hogy az
arra a lakdsra esedékessé vAal6 bérleti dij legyen a havi
térlesztés minimuma.

Dr. Matoltsyné dr. Horvath Agnes: Nagyon magas az el nem adhaté
lakasok széma, kérem ezt szfikiteni.

Pilczer Eva: Véleményem szerint is siirghs a rendeletalkotés.
A 8. §. 2. bekezdését tordlni kellene.

Dr. Csé&kai Ivén: A tervezetben nincsen szocidlis kedvezmény.

Jesch Aladar: Véleményem szerint a lakéseladds elsbdsorban az
onkorméanyzat érdeke és csak mésodsorban a lakoss&gnak. Az is az
onkormédnyzat érdeke, hogy a vevd ne végeztethessen olyan munkat
az épiileten, ami a varosképet befolydsolja. Ezt a szerzbdésben
ki kell k&tni.
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Balassa Béla: Kérem, hogy ma ne dontsiink, mivel tdl sok a
médositd inditvany.

Dr. Kereskai Istvan: Az épitészeti értékekkel kapcsolatosan helyi
rendelettervezet késziil, ezt a legkdzelebbi kdzgyfllésre kellene
hozni és egylitt kellene a két tém&t targyalni, ha ma nem tudunk
donteni.

Bérodcz Zoltédn: Egyetértek Balassa képviseld véleményével.

Pilczer Eva: Az épitészeti értékek védelmének helyi szabdlyozédsat
mar megtdrgyalta a gazdasédgi bizottsédg azért, hogy a lakéseli-
degenitéssel egyiitt tdrgyalni tudja a testililet, azonban a varos-
fejlesztési bizottsdg még nem foglalkozott vele.

Takdcs Zolté&n: Javasolom, hogy a bevétel 50 %$-4t kiildénitsiik el,
és haszndljuk fel az infrastruktira fejlesztésére.

Pilczer Eva: Javaslom, hogy az 1. § utols6 mondatéat hagyjuk el.

Dr. Fazekas Istvén: Csatlakozom Pilczer Eva javaslatédhoz.
Jelenlegi jogi szabdlyozés szerint kotelezd a ké&rpétlasi jegyek
elfogadé&sa.

Dr. Kereskai -Istvé&n: Aki egyetért azzal, hogy az 1. § utolséd
mondatét elhagyjuk, kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 13 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 2 tartdzkodéassal
a javaslatot nem fogadia el.

Dr. Kereskai IstvAdn: Mivel rendeletrdl van sz6, 15 igenld
szavazatra van ahhoz sziikség, hogy a javaslatot elfogadjuk.
Javaslom ismételilik meg a szavazéast az 1. §-rél.

A kbzgyflilés 12 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 4 tartézkodéassal
a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Kereskai IstvAn: Aki a 2. §-t elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgyllés 21 szavazattal egyhangilag elfogadja a javaslatot.

Palotds Tibor: A 3. § (1) bekezdésének mésodik sorat gy
médositanédm, hogy mfiemlék és m@iemlék jellegi épiiletben 1lévd
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laké&sok nem jeldlhetdbk ki elidegenitésre.

Dr. Kereskai Istvén: Aki ezzel a javaslattal egyetért, kérem
szavazzon.

A k6zgyQlés 10 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 6 tartédzkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Kereskai Istvan: Akl egyetért azzal, hogy a 3. § (1)
bekezdésének 3. sordt toroljik, kérem szavazzon.

A kozgyflilés 17 szavazattal, 3 tartézkodédssal a javaslatot
elfogadja.

Dr. Kereskai Istvén: Aki a 3. §-t a médositésokkal egyiitt
elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgylilés 18 szavazattal, 2 tartdézkoddssal a javaslatot
elfogadja.

Palotds Tibor: A 4. § (7) bekezdése igy széljon: ha a nyugdijas,
ill. a szociélis bérlakésra jogosult vasdrldsi jogdval nem él a
lakés, a lakésbérleti jogviszonya fenndlldsdig nem idegenithetd
el.

Dr. Kereskai Istvan: Aki a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A k&zgyfilés 7 szavazattal, 12 tartézkodassal a javaslatot nem
fogadja el.

Farkas Zoltén: az 5. § (1) bekezdése kdvetkezbdképpen méddosuljon:
ha a bérld nem élt vételi jogdval, elidegenitési szadndék esetén
az elidegenitéssel megbizott szervezet elbzetes megédllapodas
alapjdn a bérld részére megfeleld cserelakdst kell, hogy
felajénljon.

Dr. Kereskai Istvén: Aki a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyhlés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadija.

Marton Istvén: A 6. § (1) bekezdéséhez javaslom, hogy ha a
h&zingatlan lakott, akkor a forgalmi értékbdl 30 % &rkedvezményt
kell biztositani. Készpénz fizetés esetén a vaslrlét tovébbra is
30 $-os a&rkedvezmény illeti meg, ez azt jelenti, hogy valaki egy
1 millié forintos forgalmi értékfi lakdsért 490 ezer forintot fog
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fizetni.
Jesch Aladér: Forgalmi értéknél figyelembe kell venni, hogy a

lakés lakott. Nem azonos a forgalmi értéke egy lakott és egy lires
lakésnak.

Dr. Kereskai Istvdn: A bentlaké eleve 30 %$-al indulna.

Jesch Aladér: En 50 $-ra gondoltam, de volt olyan v&ros, ahol 60
% volt a kedvezmény.

Pilczer Eva: A kategéridkat Ggy &llapitané&m meg, hogy a forgalmi
érték 70 $-aért vasarolhassdk meqg az 5-15 éves lakéasokat, a 16-50
éveseket 55 %-ért, az 50 év feletti lakésokat 40 %-ért. RAki
részletben fizeti ki a vételarat, a torvényben megszabott maximum
kedvezményt, 40 %-ot kapja meg. Javaslom, hogy tovabbi 10 %
illesse meg azt, aki készpénzzel, karpdétlési jegy nélkiil-.fizeti
ki a vételarat. ~~ = ° e Y yA

Palotés Tibor: A 6. § b) pontjdhoz 30 %$-ot, a c) ponthoz 40 %-ot,
a d) ponthoz 50 %-ot és az e) ponthoz 60 % kedvezményt javaslok.
A 6. § (7) bekezdésénél, ha a bérld lakottan vés&rolja meg a
lakdst, akkor ne csak az (1) bekezdés felsorolt kedvezménye
illesse meg, hanem a (4)-(5) bekezdésben foglaltak is.

Balogh Gybdrgy: Konkrétan meg kellene hatéroznunk, hogy mit
szamitunk bele a forgalmi értékbe.

Marton Istvan: Azt kell kimondani, hogy a piaci értéket.

Balogh Gy&rgy: Ki kell mondanunk, hogy a forgalmi érték alatt az
liresen 84116 lakasok piaci értékét értjlik.

Balassa Béla: Tudomdsom szerint orszdgos viszonylatban a
bérlakasok értéke a magédntulajdonban l1évbk értékének 50 %-a. Nem
szabad figyelmen kiviil hagyni azt sem, hogy a bent laké bérld mar
egy bizonyos Osszeget raforditott a lakésra.

Balogh Gy&rgy: Vegyiik alapul a piaci értéket, ami {liresen &l16
lakas esetében becsiilt 6sszeg, mivel az érték akkor deriil ki,
amikor megveszik.

Farkas Zoltédn: Mondjon nekem valaki olyan tulajdonszerzési
format, ahol 10 % elbleg lefizetésével 25 évre, 3 %$-os kamattal,
tulajdonhoz lehet jutni. Nagy az esélye annak, hogy egy garézs
is 300-400 ezer forintba fog keriilni, ezért nem szeretném, ha
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lakadst olcsébban lehetne vé&sdrolni mint garéazst.

Jesch Aladér: Visszavonom a javaslatomat.

Dr. Kereskai Istvén: Aki egyetért azzal, hogy a 6. § (1)
bekezdésénél a lakdsokat forgalmi értéken kell elidegeniteni, ha
a h&zingatlan lakott, akkor ebbdl a forgalmi értékbbl 30 %-os
kedvezményt kell biztositani, és ha készpénzzel fizetik a
vételdrat, akkor tovabbi 30 $%$-os kedvezmény 1illeti meg a
vasérloét, kérem szavazzon.

A kbzgyflés 17 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 3 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja.

Dr. Kereskai Istvén: Aki a 6. § (2) bekezdésével az eredeti
szoveqg szerint egyetért, kérem szavazzon.

A kézgyfilés 20 szavazattal, 2, tartdzkodadssal a javaslatot
elfogadija.

Jesch Aladdr: A 6. § (3) bekezdéséhez javasolom, hogy a havi
tdrlesztd részlet nem lehet kisebb, mint az eladdskori lakbér
1,5-szerese.

Dr. Kereskai Istvén: Aki ezzel a kiegészitéssel a 6. § (3)
bekezdését elfogadja, kérem szavazzon.

A kobzgyfQlés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal
a javaslatot elfogadja.

Dr. Kereskai Istvédn: Aki egyetért azzal, hogy a 6. § (4)
bekezdésénél a 40 % helyett 30 % &rengedményt adjunk, kérem
szavazzon.

A kbzgyGlés 19 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 1 tartézkodéassal
a javaslatot elfogadja.

Palotds Tibor: Aki a teljes visszafizetést el nem érd, de lega-
184Bb 1 évi torlesztést egydsszegben kifizet, akkor kapjon 30 %
adrengedményt.

Dr. Kereskai Istvén: Aki egyetért azzal, hogy a 6. § (5)
bekezdésének utolsé mondata elmaradjon, kérem szavazzon.
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A kbzgyflilés 16 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja.

Dr. Kereskai Istvén: Akl egyetért azzal, hogy a 6. § (5)
bekezdésénél a teljes visszafizetést el nem érd rendkiviili
torlesztés esetén is 30 % kedvezményt kell adni a vevbdnek,
amennyiben legaldbb 1 évi toOrlesztbbsszeget egy részletben
kifizet, kérem szavazzon.

A k&zgyllés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tartdézkodassal
a javaslatot elfogadja.

Czupi Gyula: A 6. § (6) bekezdésébdl hidnyzik, hogy a 4. § (1)-
(4) bekezdésérdl van szb.

Dr. Kereskai Istvédn: Akl ezzel a javaslattal egyetért, kérem
szavazzon.

A kozgyhGlés 22 szavazattal a javaslatot egyhangilag elfogadja.

Palotéds Tibor: A 6. § (7) bekezdésében ne csak az (1) bekezdésben
foglalt kedvezmény legyen, hanem az (5) bekezdésnél is illesse
meg a vevdt a kedvezmény.

Dr. Kereskai Istvan: Ha a hdzingatlat kiviildllé vevd, bérld altal
lakottan vésarolja meg az (1) és (5) bekezdésben foglalt
kedvezmény illeti meg, azonban a szerzddéskdtéskor legaldbb a
vételar 50 %-at egyosszegben, a vételar hédtralékot pedig 10 év
alatt 3 %$-os kamat mellett, egyenld havi részletekben kell
megfizetni. Aki a 6. § (7) bekezdését 1igy elfogadja, kérem
szavazzon.

A kozgyGlés 19 szavazattal, 3 tartézkoddssal a Jjavaslatot
elfogadija.

Dr. Kereskai Istvan: Aki a 7. § (1) bekezdését az eredeti szbveg
szerint elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgyllés 21 szavazattal, 1 tartézkodadssal a javaslatot
elfogadja.

Dr. Kereskai Istvan: Aki a 7. § (2) és (3) bekezdésével az
eredeti sz8veg szerint egyetért, kérem szavazzon.
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A kozgyQlés 21 szavazattal, 1 tartdzkoddssal a javaslatot
elfogadija.

Dr. Kereskai Istvén: Akl egyetért azzal, hogy a 8. § (2)
bekezdése elmaradjon, kérem szavazzon.

A kozgyflés 18 szavazattal, 4 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadija.

Dr. Kereskai Istvén: Aki a 9. § (1) és (2) bekezdését az eredeti
szoveg szerint elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgyfQlés 20 szavazattal, 2 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadja.

Dr. Kereskai Istvan: Aki a 10 §-t az eredeti szbveg szerint
elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgyfQlés 20 szavazattal, 2 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadija.

Takécs Zoltédn: A 6. § (2) bekezdésébbdl maradjanak ki "koziil a
garazs" szavak.

Dr. Kereskai Istvln: Akl a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 21 szavazattal, 1 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadja.

Pilczer Eva: Kérem, hogy az IKI képviseldi kapjanak szé6t, mieldtt
az egész rendeletet elfogadjuk. Jogszabdly kimondja, hogy
amennyiben a védslrlé a vételdrat eqgy Osszegben kifizeti, 40 $%
kedvezmény illeti meg és nem azt, hogy maximum 40 % kedvezmény
adhaté, melyen beliil az Onkormanyzat kategorizé&lhat.

Dom6t6rffy Sandor: Ezzel a rendelettel azt fogjuk elérni, hogy
a j6 lakésokat el fogjuk adni, a rosszaktél pedig nem tudunk
megszabadulni.

Vagvélgyi Tamés: Nagyon fontos, hogy a kdzgyfilés olyan rendeletet
hozzon, mely nem Jjogszabdlysértd. Megitélésem szerint ha a
rendelet a médositésokkal 1ép életbe, akkor azt érjiik el, hogy
.a j6 &llapotban 1évd lakésokat, melyekre keveset kell kdlteni el
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tudjuk adni, viszont a rossz &dllapotiakat ezekkel a feltételekkel
nem.

Dr. Kereskai Istvdan: Kérem, hogy a rendeletet a médositdsokkal
fogadjuk el, és ha a 30 % jogszabalysértd, akkor. ezt a kovetkezd
alkalommal médositani fogjuk. Aki a rendeletet a kiegészitésekkel
elfogadja, kérem szavazzon.

A k6zgyllés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal
a kovetkezd rendeletet alkotija:

17/1992. (X.26.) sza&ml rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogd Véaros 17/1992. (X.26.)
sz&dmi rendelete az Onkormé&nyzati tulajdond hé&z-
ingatlanok értékesitésérdl.

(A rendelet teljes szdvege a jegyzdkdnyvhéz
csatolva.)

6.) Javaslat az a&tmeneti lakdsok &tminbsitésére (irédsban)
Elbadé: Domotorffy Sé&ndor a Gazdasdgi Bizottsdg elndke

DomS6tSrffy S&ndor: A tandcsi lakdsok feldijitasa ledllt, ezért a
jelenlegli &tmeneti laké&sokra nincs sziikség, 1igy indokoIf az
adtmindsitésiik. Figyelembe véve a varosban az &ltalédnos szocidlis
helyzetet, bizottsédgunk az épliletek koziil csak egynek az eladésat
javasolta, kettbdnek az &tminbsitését szocidlis lakéasséd, egyet
pedig meghagyné&nk &tmeneti lakésnak.

Balassa Béla: A varosnak visszatérd probléméja, hogy frekventédlt
helyeken rendezetlen épliletek vannak, amelyekhez nem lehet
hozzanyilni, mert 15-20 tulajdonos van. Egy pénzalapot kellene
létrehozni, hogy ezeket a varos fel tudja sz&molni. A F& it 18-20
szédm alatti épliletek elidegenitésébdl befolyt 6sszeqg, valamint
a bérlakéasok, a nem lakds céljéra szolgdlé épitményekbb1 befolyt
6sszeg 1 %-a a varosrendezési, terililetrendezési feladatokra
felhaszndlhaté lenne. Ezzel javaslom a c) pontot kiegésziteni.

Krémer Jézsef: A Magyar UGt 2-ben egy lakénak 1991-ben lejar a
szerzbdése, de van t&bb ilyen laké is. Ha j6l1 gondolom Ok
rosszhiszemfi, Jjogcim nélkiili lak&shaszn&dlénak mindsithetdk.
Osszesen &6t ilyen laké van, veliik mi fog tdrténni?

Dr. Kereskai Istvén: Felkérjiik a Népjoléti Bizottsagot alakitsa
ki az &lléspontjat az ilyen lakék elhelyezésével kapcsolatban.

Dr. Csékai Ivan: Nem tudom, hogy a Népj6léti Bizotts&g mennyiben
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kompetens ebben a kérdésben, hiszen a jogszabdly a kilakoltaté-
sokat gyakorlatilag eldirja.

Pilczer Kva: Ez a pénz, ami a F& it 18-20. értékesitésébdl
befolyna, ma&r most hi&nyzik a koltségvetésbdl.

Balassa Béla: Visszavonom a javaslatomat.

Dr. Kereskai Istvan: Aki az eldterjesztéssel egyetért, kérem
szavazzon.

A k6zgyfilés 20 szavazattal egyhangilag a kdvetkezbd6 hatédrozatot
hozza:

157/1992. sza&md hatédrozat

A Kozgyfilés az &tmeneti lakdsok &tmindsitésérdl
sz616 javaslatot elfogadja és egyetért azzal, hogy
a lakdsok a jelenlegitdl hatékonyabb forméban
keriiljenek hasznositéasra. Ezért az alédbbi hatéaro-
zatot hozza:

a.) A Nagykanizsa, Rozgonvyi u. 2. sz. alatti 16
lakésos épliletbdl az Snkorményzat tulajdonat
képezb 15 lakast tovadbbra is dtmeneti sz&llas-
ként biztositja. Az épliletrész kezelésével
megbizza az Ingatlankezelési Intézményt azzal,
hogy az ott 1évd lakésokat kizdrdlag az dnkor-
ményzat tulajdonat képezd lakdsok karbantarté-
sédval, feldjitédsdval, helyredllitésaval, ata-
lakitésaval, vagy bobvitésével kapcsolatos
munkdk végzése miatt &tmenetileg kikdltozte-
tett bérldk elhelyezését szolgédlija.

Hatdridbd: 1992. november 1.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgérmester
Vagvolgyli Tamés IKI vezetbdije

b.) Az 6nkorményzat tulajdondban 1évd Nagykanizsa,
Erzsébet tér 11. és Magyar u. 2. sz. alatti
kétszer 12 lakédsos épiiletet szocidlis bérla-
kédsséd minbsiti és bevonja a lakdsgazd&lkodés
kérébe.

Hatéridd: 1992. november 1.
Felelbds : Dr. Kereskai Istvan polgarmester

c.) A Nagykanizsa, F6 u. 18-20. sz. alatti 16 la-
kadsos épiiletet értékesitésre kijeldli. Az ér-
tékesitést avadllalkoz&si szabdlyzatban régzi-
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tettek szerint kell végezni. Az értékesitéssel
a Polgdrmesteri Hivatal Vallalkozasi Irod&ajat
bizza meqg.

Felelds : Dr. Kereskai Istvéan polgdrmester

d.) A Kozgyfilés felkéri a Népjoéléti Bizottségot,
hogy a lefolytatott kérnyezettanulmény alapjén
alakitsa ki &ll&spontjat az &tmeneti lakasban
lakék kihelyezésérdl, és tegyen javaslatot a
Polgdrmesteri Hivatal Hatéségi Oszt&dlyénak.

Hatdridbé: 1992. november 15.
Felelds : Dr. Csdkal Ivadn Népjoléti Bizottsag
elnbke

7.) Ta&jékoztatdé a megemelt lakdskamattal érintett részoruld
csalddok 1992. évi témogatdsédrdl (irdsban)
Elb6adé: Dr. Cs&kai Ivadn a Népjdléti Bizottsdg elndke

Palot&s Tibor: Az anyagban szerepel, hogy a vdrhaté pénzmaradvany
2.005.000 forint. Javaslom, hogy ezt az Gsszeget azok kapjék meq,
akik a rendeleti alsdéhaté&rhoz kozel &llnak.

Cserti Tibor: Az Onkormdnyzat a témogaté&st a helyi rendelettel
szabdlyozta. Tavaly tovabbi 11 millié forintot osztottak fel
csal&doknak tamogatés cimén, ezért maradt az idén maradvéany. A
koltségvetés targyaldsakor a kozgyfilés donthet a maradvany
felosztdsdrél. Ezt a maradvanyt az &llami k&ltségvetés nem vonja
el, mi gazddlkodhatunk vele.

Dr. Spingdr LA&szl16: Mi is gondoltunk arra, hogy felosztjuk ezt
a maradvanyt, de olyan médszert nem taldltunk, amely igazségos
eloszt&st tenne lehetdvé. Javasoljuk, hogy ebbdl a pénzbdl és méas
forrdasbs6l 6-10 lakés épililhetne, mivel jelenleg 1800
laké&sigénldnk van.

Dr. Kereskai Istvan: Kérem, hogy a kozgylilés a tdjékoztatdét vegye
tudomésul, a kérdésre a kdltségvetési eldirdnyzatok III. negyed-
évi tdjékoztatdja sordn visszatériink, figyelembe véve Spingdr G4r
javaslatédt is.

A ké6zgyfilés 16 szavazattal egyhangilag a t&jékoztatét elfogadija.

8.) Javaslat az Urhajés utcai lizletsor teriiletének értékesitésére
(iréasban)
El6adé: Cserti Tibor osztélyvezetd
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Dr. Kereskai Istvédn: Aki az elbterjesztéssel egyetért, kérem
szavazzon.

A kozgyfilés 16 szavazattal, 1 tartézkodéssal az alébbi
hatérozatot hozza:

158/1992. sza&mi hatdrozat

A Kbzgyflilés az lizletek részére vald telekértéke-
sités m6djaval, a jelenlegi Kinizsi utcai izletsor
tulajdonosai részére az alapdron vald eldvételi
jog biztositéséval egyetért.

Utasitja a Polgdrmesteri Hivatalt az ingatlanérté-
kesités lebonyolitéaséara.

Hatdridb: 1992. december 31.
Felelbds : Dr. Kereskail IstvAn polgéarmester

9.) Javaslat a Garai utcai garédzssor teriiletének értékesitésére
(irésban)
El6ad6: Cserti Tibor osztélyvezetd

BOrdcz Zoltén: Ezer embert érint ez a gardzsépités. A Garal utca
paratlan oldala 1978-t61 lakott és a m&sik oldal is, de a lakodk
amikor odak&ltéztek még nem tudték, hogy az elkeriild szakasz ott
fog megépiilni. Az Gt elviselhetetlen zajt okoz, amikor 1988-ban
tobben lakést cseréltek és akkor deriilt ki az, hogy 10-15 %-al
cs6kkent a laké&sok forgalmi értéke az elkeriild Gt megépitése
miatt. Az Onkorményzat tavasszal térgyalta a gardzsépités
lehetb6ségét. A most elkésziilt tervek két alternativéban 59 garézs
épitését teszik lehetdvé. A £folddel fedett tipus varhatéd
bekeriilési kdltsége 275 ezer forint, ami 15.803 Ft/m? kdltséget
jelent csak a felépitményre. Ehhez Utépités, csapadékviz
elvezetés, villamosenergia ell&tds, térvildgitds és tervezési
k6ltségek adédnak, ami gardzsonként tovabbi 122 ezer forintot
jelent. E szerint 397 ezer forintos k&ltséggel juthatndnak a
lakék gardzshoz. Masik vAltozatnédl 244 ezer forint a felépitmény
és 122 ezer forint a jarulékos k&ltség, Osszesen 366 ezer forint,
de ez nem tartalmazza a megvasdrolandd telek &rat, ami tovébbi
59 ezer forint lenne.

B6récz Zoltén felolvassa a Garai utcéban lakék 5 pontban meg-
fogalmazott kérelmét.

Kérem, hogy a hat&rozati javaslatot a kézgyfilés az emlitett
indokok miatt ne fogadja el, hanem a Gazdasdgi és Varosfejlesz-
tési Bizotts&gok e kérdésben folytassanak t&rgyaldst a lakok
képviseldivel.

Marton Istvan: Elfogadhatatlan, hogy 22-26 ezer forint legyen egy
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garédzs m?-enkénti 4ra, mivel a belvarosban a lakésoknak ennyi az
dra. MAr korédbban is mondtam, hogy a zaj elviselhet&8bbé tétele
érdekében tenni kellett volna valamit, és most ez a mi felada-
tunk. Ha ezt a gardzsépitéssel egyilitt csinédljuk, akkor jelentdsen
cs8kkenhet a kdltségqg.

Cserti Tibor: Az elbterjesztés tervpdlydzat alapjédn készilt,
k6zgyfilése hatdrozatra és piaci &rakon késziilt a kalkulécié. Mi
jeleztilk, hogy Onerbs épitkezés esetén az épitési kbltség
jelentb6sen csokken. A 7-es Gt elkeriild szakasz&nak megépiilése a
KPM alapberuhdzédsa volt és az alapberuhdzési feladatok kozé
tartozott a zajvédelem megoldésa is, amit nem oldottak meg. Ezen
igényét a varosnak a KPM részére be kell nyidjtani.

Dr. Kereskai Istvén: Fogadjuk el azt a javaslatot, hogy a
Gazdas&dgl és a VAarosfejlesztési Bizottsdg egyeztessen az ott
lak6kkal, majd hozzon elbterjesztést a kdzgyflilésre.

Balassa Béla: Ahhoz, hogy a két bizottsdg egyeztethessen a
lakoékkal, kozgyflilési felhatalmazés kell, hogy milyen értékcsdk-
kenéssel véasarolhatdé meg a teriilet. Fel kell venni a KPM-el a
kapcsolatot, hogy az elmaradt hanggdtlé fal mai &ron to&rténd
ellentételezését utalja &t a Polgdrmesteri Hivatalnak, és ezzel
az Osszeggel jaruljon hozz& az Onkormanyzat a 7-es 04t északi
részéhez kdzel esd garédzsépitéshez és a masik rész zajvédelmére
forditandé 6sszeg pedig maradjon meg.

Palotds Tibor: Javaslom, hogy az ott lakék a lakdsuk értékének
10 %-at kitevd kedvezményt kapjanak a garédzsépitéshez, és
tamogatom a terv elfogadéséat.

Dr. Kereskai Istvan: Aki egyetért azzal a javaslattal, hogy a
lakék képviseldi a Gazdasdgi és a Varosfejlesztési Bizottsaggal
egyeztessenek, majd a bizottsdgok javaslatukat a kdzgyfilés elé
terjesszék, kérem szavazzon.

A kdzgyfilés 18 szavazattal a javaslatot egyhangilag elfogadija.

10.) Javaslat az I. sz. téglagyar privatizdciéjdhoz (irésban)
Elbadé: Domotorffy S&ndor a Gazdas&gi Bizotts&g elndke

Cserti Tibor: A kiirt pélyézat elsd forduléja eredményes volt,
mivel toébb palyazé jelentette be igényét a gyar megvételére. A
dolgoz6k és az Onkorményzat egylittes ajénlata is mérlegelésre
keriilt és 1dgy tfinik, hogy a mé&sodik forduléban aj&nlatunk
versenyképes lehet.
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Jesch Aladéar: Erdemes-e ebbe az lizembe pénzt befektetni?

Dr. Kereskai Istvan: Ez egy prosperdlé cég, amely olyan mindségfi
- fb6leg burkoldé - tégléat gyart, ami eladhaté a piacon. Ez a kozls
javaslat csak arra az esetre sz6l, ha mas vevd jobb ajédnlatot nem
tud tenni az AviU-nek.

Marton Istvéan: Szeretném tudni, hogy a javaslat elsd oldalénak
harmadik bekezdésén mit kell érteni.

Dr. Kereskai Istvén: Ha azt mondjuk, hogy a tadrsas&gba belépiink
a foldteriilet értékével, az kb. 14 % lenne és nem 24,3 %, amit
az Onkormanyzatnak ajédnlanak. Ha privatizéciéra keriil sor és el
akarjuk adni a foldteriiletet, akkor a f&éldteriilet elsd részét
val6észinfileg.értékesiteni tudjuk piaci értéken, de a m6gotte 1évd
részt csak az a tdrsasdg tudja hasznositani, amely majd a gydrat
{izemelteti, mivel ott egy banyagdddrszerfi teriilet is van. En a
téglagydr javaslatéat kedvezbdbnek itélem.

Marton Istvén: Arrél van sz6, hogy a 10 %$-nak megfeleld 6 millié
forintot nekiink kell kifizetniink?

Dr. Kereskai Istvéan: Nem kell fizetniink, a dolgozék alsé &ron
szeretnék megvenni a gydrat és 9,8 millié forint lenne a 24,3 %-
os tulajdonrész. Sajat hatédskdrdmben is elfogadhattam volna a
Gazdas&gl Bizottsdg javaslatdra a Téglagydr 4&rajanlatéat, ha
azonban 60 millié forintért veszik meg a gyarat, akkor méar
k6zgylilési hat&skor az ajénlatrél valé dontés, ezért tisztessé-
gesebbnek tartottuk, hogy ma&r most ide hozzuk az iligyet.

Marton Istvdn: A mi lizletrésziinket igy tdlértékelnék.

Dr. Kereskai Istvén: Annyiban igen, hogy hajlanddéak lennének egy
magasabb iizletrészt A&tengedni az Onkorményzatnak, mivel igy
jobban jé&rnak, mintha egy kiilddldi venné meg a gyérat, és
elbocsatand a dolgozdkat.

Marton Istvan: Igy elfogadhaté az iizlet.

Pilczer Eva: A Gazdas&gi Bizotts&g nevében javaslom fogadjuk el
az ajanlatot, és abban az esetben, ha a dolgozék veszik meg ezt
a gyarat erre a 24,3 %-ra vissza kell térni, mivel az osztalék
és a veszteség a tulajdoni rész arédnyédban terheli a tulajdonoso-
kat. Most csak egy elvi hozz&jaruldst adnénk, és ha a dolgozdék
szerzik meg a gyérat, akkor kell szerzbdésben lefektetni az
egymadssal szembeni elvarésokat.
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Jesch Aladéar: Egy kiilf6ldi valészinfileg azért kiildené el az
embereket, hogy a gydr mkddése gazdasdgos legyen.

Dr. Kereskai Istvén: Valészinfileg més technik&t hozna ide a
kiilfiildi vallalkozdé, és ezért bocsatand el a dolgozdkat. A
dolgoz6 kollektiva kijelentette, hogy technikai réforditéas nélkiil
is tudnak gazdasédgosan ilizemelni.

Palotds Tibor: A Somogy-Zala Megyei Tégla- és Cserépipari
Védllalat tartozésa milyen mértékben érintené az onkorményzatot?

Dr. Kereskai Istvén: En 4gy tudom, hogy nincs a kanizsai gyarnak
ad6ssdga. Ha ezt a tulajdonrészt csak uUgy nyerhetnénk el, hogy
adéssagot kellene fizetniink, akkor én fogom mondani, hogy ne
hagyjuk j6éva az ajénlatot.

Pilczer Eva: Az AVU privatizélja a trdszt lednyvdllalatait és
ezdltal kivanjék az addésségokat is kifizetni. Ha valaki megveszi
a kanizsai téglagydrat, akkor ez ©na&llé vallalatként fog mOkddni
és a tartozé&sok nem fogjék terhelni.

Dr. Kereskai Istvln: Aki az elbterjesztéssel egyetért, kérem
szavazzon.

A kozgyGlés 17 szavazattal, 1 tartézkodéssal a kovetkezd
haté&rozatot hozza:

159/1992. sz&mi hatdrozat

A kozgyfilés a nagykanizsai I. sz. Téglagyar priva-
tiz&ci6éjéval kapcsolatban, a polgdrmester &ltal
elbzetesen kiadott elvi 4118sfoglalédssal egyetért.

Ezzel kinyilatkoztatja azt a sz&ndékat, hogy a
lednyvéllalat dolgozéival k&zSsen részt kivan
venni a gydreqgység megvasdrlédsdra vonatkozd palyéa-
zatban és elfogadja a gyar dolgozdéi 4ltal felajan-
lott 24,3 %-os tulajdonrészt.

Egylittal felkéri a polgarmestert, hogy az AvVU dén-
tése utén az egylittmlik6dés részletes feltételeinek
kidolgozé&sara térjen vissza.

Hat&ridb: 1992. december 31.
Felelbs : Dr. Kereskai Istvan polgarmester

11.) Javaslat "A holtak nyugalméért, az €18k békéjéért" alapit-
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vany létrehoz&sdra (iréasban)
El6ad6: Dr. Kereskai Istvan polgarmester

Balogh Tibor: Szép és nemes gondolat az alapitvany, de nem
javaslom a ta&mogatését mivel a Kanizsai K6zéleti Klubban is ezt
az 4&llaspontot fogadtuk el. Minden faluban késziiltek mar
emlékmfivek, melyekhez a lakossdg kotbdik, de azt, hogy a baki
tetd4n elhelyezett megyei.létesitményhez. mi 500 ezer forinttal
hozz&j&ruljunk azt nem tartom helyesnek.

Dr. Kereskai Istvén: Aki az elbterjesztéssel egyetért, kérem
szavazzon.

A kbzgylilés 2 szavazattal, 14 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

12.) Egyebek
a.) Palotds Tibor kérdése
Palotds Tibor: En az SZMSZ szerinti szab&lyos idbében adtam be a

képviseld6i inditvanyomat, melynek cime: Ondllé képviseldi
inditvéany Dr. Kereskal Istvan magatartdséval kapcsolatban.

Palotés Tibor felolvassa az inditvéanyt.

ValészinQileg igazuk van azoknak a képviseldknek, akik azt
mondjak, hogy ez csak egy kérdés. Tovabbra is azt kérdezem, miért
kell szégyelnem magam polgarmester ur.

Dr. Kereskai IstvAn: Or&k hosszat sorolhatnadm Palotds dr
magatartdsdval kapcsolatosan szé&momra és a kozgyhlés szamara is
dehoneszt&1l® mozzanatait. Azért mondtam Palotés idrnak, hogy
szégyelje magat mivel feltételezte, hogy madjusban beadott ©6néallé
képviseldi inditvéanyd&t nem vizsgdltattam meg, vagy a hivatal
részérbl barki ezzel kapcsolatosan mulasztést kovetett el. Ezt
a kérdést a kdzgyfilés napirendre se engedte venni. Ha a k&zgyfilés
tdjékoztatdsomat nem fogadja el, akkor &llok elébe a tovébbi
vizsgélatnak. Palotéds Gr mar t6bb alkalommal, de eldszdr a
szennyviztisztdval kapcsolatos inditvanyainél feltételezte, hogy
a hivatal dolgoz6i nem viselkednek tisztességesen. Folytathatném
ezt a kOltségvetés tervezésekor az utolsé pillanatban bedobott
javaslatdval, majd a koézgylilés tudta és beleegyezése nélkiil a
TAKISZ-hoz és a koOztArsasdgi megbizotthoz fordult, mint PEB
elntdk, a legutolsé eset pedig az volt, amit a testiilet etikai
vétségnek mindsitett. Ilyen esetben megilleti wvalaki, hogy
keményebben rendre utasitsdk, még akkor is, ha ez az A&allam-
polgérok eldtt nem feltétleniil j6 szinben tiinteti fel. TOrekszem
a tovébbiakban, hogy Ggy viselkedjem, ahogy elvarjédk az {ilés
levezetdjétdl, és kérem Palotés urat, hogy szivlelje meg azt,
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amit a testiilet tagjai Onnel kapcsolatban elmondtak az etikai gy
kapcsédn. Ebben a kérdésben, amit feltett legaldbb olyan binés On
is mint én, amikor a heves kijelentést tettem.

Palotds Tibor: Nem fogadhatd el ez a vA&lasz. Polg&rmester ir
elmondta véleményét, minbsitette cselekedetét. En most hallottam
eldészd6r, hogy miért kellene szégyelnem magamat Orildk, hogy errdl
tdjékoztattak. Az, hogy a polgarmester UGr két szét nem tudott
kimondani, az nem engem mindsit, mivel én azt mondtam volna
helyette, hogy bocsénatot kérek, vagy elnézést kérek.

Farkas Zolt&n: Megkérdezem a testililetet, hogy elfogadja-e Dr.
Kereskai Istvan valaszé&t?

A kb6zgyfilés 12 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 5 tartézkodéassal
a kérdésre adott véalaszt elfogadija.

b.) Bizottsagok kiegészitése _
Elbadé: Balogh Gydrgy az Ugyrendi és Igazg. Bizottsé&g elndke

Balogh Gydérgy: Mualtkori kdzgyllésen hatdrozatot hoztunk arrél,
hogy Palotés Ur helyett PEB elndkdt valasztunk. A partok egyez-
tetése sorédn keriilt el6 BOrdcz Zoltdn neve, amivel mindannyian
egyetértettiink, i1gy most B6rdcz Zoltant javaslom a PEB elndkének.

Dr. Fazekas Istvdn: Két bizottsdgnak nem lehet elndke BOrdcz
Zoltén, elbbb le kellene mondania az Etnikai és Nemzetiségi
Bizotts&g elnoki tisztérbl.

B6récz Zolt&n: Az Etnikai és Nemzetiségi Bizottsagban szeretnék
tag maradni, ha nem lehetséges akkor mint 6rdkés meghivott, mivel
nekem a cigénysédggal kapcsolatban elkdtelezettségem van. Elvalla-
lom a PEB elndki tisztét, tobb szakembert kértem fel, akik engem
ebben a munkdban té&mogatni fognak, mivel nem vagyok pénziigyi
szakember.

Dr. Kereskai Istvén: Aki egyetért azzal, hogy Bérdcz Zolt&n a PEB
elndke és az Etnikai és Nemzetiségl Bizottségnak pedig tagja
legyen, kérem szavazzon. Megv&laszt&s&hoz 15 igenld szavazat
sziikséges.

A koézgylGlés 16 szavazattal, 2 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadija.

Balogh Gydrgy: PEB tagnak BO6rdcz udr helyett KovAcs J&anost
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javaslom.

Kovacs Janos: Elvédllalom a megbizést.

Dr. Kereskai Istvéan: Aki egyetért azzal, hogy Kovacs J&nos a PEB
tagja legyen, kérem szavazzon.

A kozgyfQilés 17 szavazattal, 1 tartézkodadssal a Javaslatot
elfogadja.

Balogh Gydrgy: A Népjoéléti Bizottsadg tagjdvé javaslom Balogh
Tibort.

Balogh Tibor: Kbszdénbm elvallalom.

Dr. Kereskai Istvén: Aki egyetért azzal, hogy Balogh Tibor a
NépY6léti Bizottsdg tagja legyen, kérem szavazzon.

A kozgyGlés 17 szavazattal, 1 tartézkoddssal a Javaslatot
elfogadja.

Balogh Gydrgy: A Népjoléti Bizottsadgban a betdltetlen nem
képviseldi helyre Horvath Gézéanét javaslom.

Dr. Kereskai Istv&n: Horvath Géz&né a Koérhédz szocidlpolitikai
ligyekkel foglalkozé6 vezetdndvére.

Czupi Gyula: Az eddigi javaslatokkal kapcsolatban megegyeztiink
a partkozi egyeztetés sorédn, de a Népjoéléti Bizottsag kiilsd
tagjarél nem dontottiink. Mi azt szeretnénk, ha a Nagycsalddosok
Egyesiilete delegdlna valakit ebbe a bizottsdgba. Kérem, hogy ma
ne dontsiink ennek a helynek a betdltésérdl.

Dr. Kereskai Istvén: Aki egyetért azzal, hogy a Népjéléti
Bizottsdgban a betdltetlen helyr6l ne dontsiink, kérem szavazzon.

A kozgyQlés 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja.

Balogh Tibor: Czobor Zolt&n Gazdasdgi Bizotts&gi tagségaval
kapcsolatban két nézet meriilt fel, az egyik szerint a képviseld
tovabbra is tagja a bizottsédgnak, a mésik szerint pedig ujra
szavazni kell, hogy Czobor Zolt&n képviselbként tagja lehessen
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a Gazdas&gi Bizotts&gnak.

Marton Istvén: Ezzel a kérdéssel kapcsolatban a miltkori {ilésen
a jegyzdbir egyértelml valaszt adott.

Dr. Fazekas Istvdn: A KMB Hivatal vezetdje, Dr. Hébor Erzsébet
tdmogatta az én felfogdsomat azzal egylitt, hogy ez a kérdés nincs
jogilag szabédlyozva.

Marton Istvén: Ha valaki képviseld és bizottsdgi tag is egyben,
és amikor lemond a képviseldi mandatumérél, uténna bizottségi tag
marad? Szerintem nem, mivel a bizotts&gi tagok tgy lettek megva-
lasztva, hogy elbszdr véllasztottuk meg a belsd, majd a kiilsd
tagokat.

Jesch Aladaér: Nem tartom indokoltnak, hogy a bizotts&gokban
nagyobb legyen a képviseldi létsz&m, mint a minimum, t&Sbb kiilsbs
tagra van sziikséqg.

Balogh Gydrgy: Ha Czobor uUr képviselbként lesz tag, 1igy egy
kiilsb6ssel tobb tagja lehet a Gazdas&gi Bizottsdgnak. Szeretném
ha err6l a kérdésrdl a kovetkezd kozgylilésen dontenénk.

Krémer Jézsef: A Varosfejlesztési Bizottsdgndl 1is van egy
betdltetlen képviseldi hely, melyre Kovécs Janost javaslom.

Balogh Gydérgy: Nem csak a VArosfejlesztési Bizottsdg hiényos,
hanem az Ugyrendi és Igazgaté&si, az Etnikal és Nemzetiség,
valamint az Oktatési és Kultlir&lis Bizotts&g is. Az egyeztetés
befejeztével remélem minden bizottsdgi hely be lesz tdltve.
Kovacs J&nos az Oktatdsi és Kultirdlis Bizotts&g tagsdgat is
fontolgatja, ezért kérem ma ne dontslink a Varosfejlesztési
Bizottsdgban 1évd ilires hely betdltésérdl.

A kozgylilés az eldzbOkben részletezett szavazatok alapjén a
kévetkezbd hatérozatot hozza:

160/1992. sz&mi hatArozat

A kozgyfllés

BOordcz Zoltan képviseldt a Pénziligyi Ellenbrzd
Bizotts&g elndki tisztsé€gébdl - a képviseld egyet-
értésével - felmenti és a Pénziigyi Ellendrzb Bi-
zottsdg elndkének, valamint az Etnikai és Nemzeti-
ségli Bizottsdg tagjénak,
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KovAacs J&nos képviseldt a Pénziigyi Ellendrzd Bi-
zotts&g tagjéanak,

Balogh Tibor képviseldt a Népj6léti Bizottség
tagijénak

megvaalasztija

Felelbs : Dr. Kereskal Istvan polgarmester

Dr. Kereskai Istvén: Javaslatot kérek a kovetkezd kozgyflilés
idbépontijara.

Balogh Gydrgy: Kovetkezd kozgylilés 4 hét milva legyen, 1992.
november 23-A4t javaslom.

Dr. Kereskai Istv&n: Aki a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 18 szavazattal a javaslatot egyhangilag elfogadja.

Czupi Gyula: Kovetkezd iilésen vegyiik napirendre a kozalkalma-
zottak 13 havi fizetésével kapcsolatos 1{igyet, valamint a
partnervarosokkal kapcsolatos elbdterjesztést.

Dr. Kereskai Istvdn: A partnervérosokkal kapcsolatos eldterjesz-
tést véleményezésre az Oktatdsi és Kultirélis Bizotts&g elé
vissziik.

Dr. Kereskai Istvan polgdrmester méds targy nem lévén az iilést
bezdrja 22 O6ra 45 perckor. (Az i{ilésrdl hangfelvétel késziilt.)





